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ENCUENTRO N° 1:
“LA HISTORIA ANTIGUA Y SU ABORDAJE”
PROF. CAROLINA MENNILLI
PROF. EDUARDO MADRIAZA

¢ Qué temas trataremos en este encuentro?

Para comenzar nos ocuparemos de:
1) las concepciones acerca de la Historia y su estatus cientifico
2) los problemas teérico-metodoldgicos y conceptuales del estudio

de la Historia Antigua.

;Qué tengo que hacer previamente en casa?

Para puedas aprovechar mejor la actividad es muy importante:
1) leer atentamente el texto que aparece a continuacion (“Recorrido
por la historiografia de la historia antigua”)
2) identificar las ideas o conceptos que te parezcan mas importantes
y caracteristicos de cada corriente.
3) redactar un breve resumen.
4) registrar por escrito toda duda o dificultad que surja de la lectura

propuesta.




;Qué actividades realizaremos en clase?

1) Compartiremos el resultado de la tarea hecha en casa
2) La docente ampliara el tema y respondera todas tus dudas
3) Tomaremos apuntes y haremos todas las consultas que sean

necesarias

RECORRIDO POR LA HISTORIOGRAFIA DE LA HISTORIA
ANTIGUA

La contribucion de la Historia Antigua al aprendizaje de la
Historia no sélo tiene interés porque aborda una etapa historica sin la cual
el proceso temporal de las sociedades humanas quedaria incompleto vy,
quiza, incomprensible, sino porque dispone también de valores
especificos, tanto para la educacion como para la propia comprension de
los fendmenos histdricos. Un repaso a las escuelas y los autores que se
han preocupado de reflexionar sobre estos valores especificos es
imprescindible para analizar el problema de la ubicacion de la Historia

Antigua en el curriculum.

Las tendencias historiograficas de la Historia Antigua

Si el historiador formula sus teorias y adopta una metodologia, es
I6gico pensar que han surgido mdaltiples teorias de la Historia, reflejo de
las diversas concepciones ideoldgicas asumidas por los hombres. Un




estudiante de Historia debe conocer como se ha ido conformando la
materia que va a ser su objeto de estudio. En otras palabras, como, a
través del tiempo, se ha relacionado el hombre con la Historia.

La historiografia (0 estudio de los métodos, escuelas e
interpretaciones de los historiadores) se encuentra en intima relacion con
la evolucion historica. La labor de los historiadores ha de considerarse en
el contexto de los valores, ideas, posicion social y politica en que
desarrollaron su trabajo. Quiere esto decir que a través de los tiempos el
hombre ha escrito la Historia que estaba en condiciones objetivas de
escribir.

La Historia es, sobre todo, evolucion. Pero también evolucion de
la mentalidad, método y puntos de vista de los historiadores. Por ello, la
Historia posee un carécter dindmico y abierto.

El historiador actual y el estudiante cuentan con un cumulo de
experiencias, de explicaciones y de sintesis procedente de un ingente
trabajo anterior, en el que cada historiador aportd su pequefia parcela. Por
tanto, hablaré de las principales aportaciones del pensamiento moderno y
contemporaneo acerca de la filosofia y epistemologia de la Historia.

Las distintas corrientes de pensamiento influyeron en la historia
antigua, no sélo en la consolidacion del concepto de Historia Antigua
Universal, sino también en la renovacion de métodos y técnicas de
investigacion. Ciertamente, la mayoria de los estudiosos de la Antigliiedad
no aportaron nuevas concepciones de la ciencia histérica, pero sus
trabajos abrieron nuevas perspectivas en el campo de la historiografia.
Para comprender la renovacion tedrica y metodologica de la historia

antigua conviene recordar las principales aportaciones de los estudiosos




de los ultimos siglos, desde Gibbon hasta el recientemente fallecido

Momigliano.

La llustracion

La mayoria de los ilustrados, influidos por el pensamiento
renacentista, admiraron la cultura clasica a la vez que mostraban un
enorme interés por los escritores latinos y griegos. Ademas, contribuyeron
a apreciar el texto escrito como instrumento valido para demostrar y
buscar la verdad de los hechos historicos. Montesquieu, en su
“Considerations sur les causes de la grandeur des romains et leur
décadence” (1734), tratard de explicar racionalmente los acontecimientos
que llevaron a Roma al Imperio y después a la decadencia, 0 A. Niolf
analizara detenidamente los poemas homéricos en “Prolegdmenos a
Homero” (1798), concluyendo que habian sido elaborados por distintos
autores, tras haberse transmitido por via oral a lo largo de generaciones
antes de que fueran escritos. En el siglo XVIII, J. J. Winckelmann, gran
conocedor de la literatura clésica, elabor6 su “Geschichte der Kunst der
Altertums” (Dresde, 1794), considerado el estudio de la evolucion de los
distintos estilos artisticos y no una historia del arte a partir de las
biografias de los artistas. Su planteamiento resulté innovador, pero
cometid errores al analizar las obras del arte antiguo. Ninguno de estos
autores escribio una obra comparable a la de E. Gibbon, “History of the
Decline and Fall of the Roman Empire” (Londres, 1776-1778); el
historiador inglés parti6 de posturas antieclesiasticas y anticristianas
heredadas de los ilustrados franceses para analizar “racionalmente” la

caida del Imperio Romano, que relacion6 con los origenes y difusion del




cristianismo. Aunque Gibbon prescindié de los temas de la historia
econdmica, llevd a cabo una gran tarea de erudicién, consultando las
fuentes originales, y su libro suele considerarse el primer trabajo

"cientifico™ sobre la historia antigua.

El positivismo v la historia antigua en el siglo XIX

Los historiadores positivistas contribuyeron de forma decisiva al
surgimiento y desarrollo de las técnicas y disciplinas que servian para
analizar las fuentes. Gracias a su influencia, adquirieron importancia las
Ilamadas ciencias auxiliares de la Historia. En lo referente a la historia
antigua, se llevaron a cabo las grandes recopilaciones de textos de autores
clasicos y aparecieron los grandes corpora de escritores griegos, latinos y
cristianos. A pesar de las criticas que recibieron los positivistas, su
concepcién de la Historia y, en general, sus consideraciones acerca del
trabajo del historiador, lograron una gran aceptacion. La utilizacion de
documentos, el interés por los temas politicos o la tendencia a realizar
analisis psicoldgicos de los individuos, configuran una serie de elementos
que aparecen en algunos trabajos de reciente publicacion. Cito el “Mundo
Griego” (479-323 a.C.) de S. Hornblower, editado en Madrid, 1985 (12
ed., Londres 1983), fiel exponente del Illamado neopositivismo. A la vez
que se afianzan y consolidan los estudios de las llamadas ciencias
auxiliares, en el siglo XIX aparecen una serie de historiadores de la
Antigliedad dificiles de adscribir a una corriente historiografica, cuyo
trabajo renovo los métodos de andlisis de la investigacion histérica. Me
estoy refiriendo, sobre todo, a E. Curtius y G. Grote, quienes elaboraron

sendas Historias de Grecia; J. G. Droysen (1808-1884), quien acufid el




término de helenismo, si bien su “Historia del Helenismo” ha sido muy
criticada, dada su excesiva atencion a las cuestiones politicas y la
ausencia de un tratamiento critico de las fuentes; B. G. Niebuhr, quien al
utilizar de forma sistematica y critica los documentos, proporciond una
nueva vision de la historia de Roma. Junto a éstos, sobresalen ademas D.
N. Foustel de Coulanges, quien intentd explicar la evolucion de las
sociedades griega y romana a partir del fenomeno de la religion antigua y
bajo la premisa de que "para conocer la verdad sobre los pueblos
antiguos, conviene estudiarlos sin pensar en nosotros, como si fueran
extrafios”. Y por altimo, sefialaria a Th. Mommsen (1817-1903), que se
situd en una postura opuesta, al servirse de la Historia Antigua para atacar
el prusianismo, al contrario de lo realizado por Ranke. En su obra, el
erudito aleman se revela un gran jurista y conocedor de la epigrafia y
numismatica antiguas, y sus investigaciones alcanzaron una gran difusion,
contandose entre sus seguidores Marquardt, Hirschfeld, Burckhardt y

estudiosos de toda Europa, incluida Espafia.

El materialismo histérico

La influencia del materialismo historico se observara a partir del
establecimiento de gobiernos socialistas, primero en la URSS y después
en los paises del Este tras el final de la Segunda Guerra Mundial. Los
historiadores marxistas mostraran un gran interés por las sociedades
antiguas; los fundadores del marxismo poseian amplios conocimientos de
la cultura clasica, como se evidencia en el trabajo de F. Engels, El origen

de la familia, la propiedad privada y el Estado o el hecho de que C. Marx




realizase su tesis doctoral sobre la Filosofia materialista en Epicuro y
Demdcrito. En la Unidn Soviética, poco tiempo después de la Revolucion
de Octubre, se produjo el cierre de los departamentos de Historia y
Filosofia Clasicas, a la vez que se prohibian las ensefianzas del latin y del
griego. Esta situacion se inici6 en 1921. Sin embargo, en 1937 la creacion
de la revista Vestnik Drevnej Istorii impulsara las investigaciones
histdricas sobre la época antigua, apareciendo historiadores como S. I.
Kovaliov, V. V. Struve, V. N. Diakov, M. S. Altman, S. L. Utchenko,
entre otros. La obra de estos estudiosos refleja las tendencias oficiales
emanadas del estalinismo, ya que tratan de aplicar mecanicamente los
postulados del materialismo historico. A pesar de las criticas vertidas
sobre los historiadores soviéticos, en los Gltimos afos se ha producido una
profunda renovacion en la historiografia de estos paises. Se observa una
mayor preocupacion por los debates tedricos, por la colaboracion con
otras disciplinas, por una mayor atencion a nuevos temas y por una nueva
vision de las fuentes. Los trabajos de E. M. Staermann, G. Alféldy, T.
Kotula o D. M. Pippidi muestran los avances de la historia antigua en la
Europa del Este.

A la vez que se consolidaba el materialismo historico en la URSS
y paises del Este, a lo largo del siglo XX esta corriente historiografica
alcanza también una extraordinaria difusion en las universidades de
Europa Occidental. La escuela de Francfourt, si bien desde unos
planteamientos mas criticos respecto al marxismo, influyd en ciertos
historiadores, como se refleja en los primeros trabajos de M. I. Finley.

El pensamiento de A. Gramsci y de E. Sereni marco a los

marxistas italianos, entre los que destacan R. Bianchi Bandinelli, M. E.




Lepore 0 M. Mazza, quienes se expresan sobre todo en los “Dialoghi di
Archaeologia”.

En Inglaterra hay una tradicion de historiadores marxistas,
destacando V. Gordon Childe y B. Farrington, P. Cartledge y G. E. M. de
Ste. Croix, quienes representan la corriente mas ortodoxa del
materialismo historico. Finalmente, sobresale la universidad francesa de
Besancon y su revista “Dialogues d'Histoire Ancienne”, centro de debates
tedricos, donde se han producido avances notables de los métodos de
investigacion aplicados a la historia antigua. Cabe destacar la labor de J.
P. Vernant, P. Vidal Naquet, C. Mosse y, sobre todo, E. Levéque.

La escuela de Annales

La escuela de Annales impulso la aplicacion de métodos de trabajo
innovadores, ejerciendo gran influencia en los historiadores del presente
siglo. Pero, en el estudio de la época antigua, la influencia de Annales fue
escasa en los primeros tiempos, apareciendo unicamente colaboraciones
esporadicas, como las de G. Dumezil, L. Gernet o A. Piganiol. Sin
embargo, y aunque en las Gltimas décadas comenzaron a publicarse
articulos de M. 1. Finley, C. Nicolet y P. Veyne, sélo en el afio 1982 se
publico un ndmero monografico, dedicado a los problemas de la
Antigliedad, bajo la direccion de F. Hartzog. En realidad, la escasa
influencia de los planteamientos de M. Bloch y L. Febvre en los
estudiosos de la época antigua se debe atribuir al hecho de que éstos ya se
habian adelantado a las propuestas emanadas de Annales, como sefala G.
Barraclough: "ElI programa general trazado por Bloch y Febvre

culminaba, asi, en una reafirmacion del carécter cientifico del trabajo




historico en contraste con el sesgo intuitivo, subjetivo y anticientifico del

historiador aleman".

Tendencias actuales

Aunque la revista y la escuela de los Annales han marcado a la
mayoria de los grandes historiadores de este siglo, W. Kula o P. Vilar,
entre otros, no puede negarse que en los ultimos afios muestra una
tendencia cada vez més acusada hacia el seudocientifismo. Entre otros
aspectos, cabe mencionar el olvido del compromiso del historiador con la
realidad presente, la constante marginacion de la historia politica. No
obstante, el mayor problema radica en la ausencia de una teoria, que
frecuentemente se confunde con propuestas metodologicas. Se pretende
estudiar globalmente la sociedad a partir de un analisis pormenorizado de
los elementos que configuran esa realidad social.

En ese sentido, la escuela de los Annales podia definirse como "un
funcionalismo que ha tratado de reconstruir la Historia como el recurso a
una mezcolanza, mas o menos bien condimentada de elementos tomados
de diversas disciplinas (sociologia, antropologia, economia). Sus rasgos
mas visibles son el eclecticismo, una voluntad globalizadora y un
esfuerzo por la modernizacion formal. Baste recordar a S. Gissell y su
Histoire Ancienne de “I'Afrique du Nord”, quien habia mostrado ya
interés por los estudios regionales, 0 a L. Gernet, quien también buscaba
la colaboracién entre la Historia y otras disciplinas, como la
Antropologia, antes de que se defendiese la interdisciplinariedad.

Por ultimo, la necesidad de utilizar fuentes muy variadas en la

investigacion histérica fue llevada a la practica por M. Rostovtzeff, que




mostré la utilidad de los textos escritos al investigar la sociedad y la
economia de Roma y de los reinos helenisticos.

Merece la pena citar, asimismo, a S. Mazzarino, A. Momigliano y
a M. I. Finley, correspondientes a las ultimas décadas. Estos tres
historiadores destacan por sus conocimientos sobre las sociedades
antiguas, que les han permitido realizar notables trabajos sobre problemas
teoricos e historiograficos, pero manteniendo posturas bastante
independentes. En el caso de M. I. Finley, sus ultimas obras reflejan
tendencias claras por la sociologia weberiana, como se manifiesta en su
“Historia Antigua. Problemas metodolégicos” (Barcelona, 1986).

El desarrollo de la historiografia en el siglo XX, en cualquier caso,
ha de atribuirse a la escuela de los Annales y a las aportaciones de los
autores vinculados al materialismo historico. Sin embargo, como
alternativa al marxismo, aparecieron otras corrientes de pensamiento, que
contribuyeron a la renovacién metodoldgica de la ciencia historica.
Debemos sefialar, en primer lugar, la New Economic History (W. W.
Rostow; S. Kutznets, Ch. A; Beard, A. H. y J. R. Meyer), escuela que
pretende explicar las transformaciones sociales a partir de una teoria
econdmica neoclasica. En segundo lugar, la sociologia de M. Weber, que
ha ejercido una enorme influencia en los historiadores al tratar de
configurar "tipos ideales” aplicables a la investigacion histérica, por lo
que la Historia se convierte en una sociologia con planteamientos
funcionalistas. Y por ultimo, el estructuralismo linglistico, creado por
Saussure, que ha sido adoptado por muchos estudiosos. Se trata de una
técnica que "usa modelos, términos y simbolos como si se tratase de una
parodia de la matematica”. Por tanto, frente a la interdisciplinaridad

defendida por L. Febvre, se ha producido una invasion en la Historia. En




los Ultimos afos, historiadores franceses, opuestos a esa "agresion” que
sufria la Historia, intentaron crear una nueva historia, mas adecuada a las
exigencias de la sociedad actual. J. Le Goff, P. Nora y M. Etienne
pretendian una renovacion de la Historia que la hiciese mas atractiva para
los profanos en la materia. Se buscaban nuevos temas de estudio como,
por ejemplo, la vida cotidiana, tal y como hace P. Faure en su obra sobre
la Creta minoica o las colonias griegas de la época arcaica. Se trata de
planteamientos que alejan a la Historia de su caracter cientifico, pues la
falta de documentos, en muchos casos, obliga a realizar interpretaciones
poco rigurosas y de dudosa fiabilidad, como se desprende de los trabajos
de P. Faure. Las aportaciones de las diversas escuelas historiogréaficas
sirvieron para configurar las principales tendencias que predominan
actualmente en los estudios sobre la época antigua. Gracias a la
utilizacion de fuentes documentales variadas y a la aplicacion de
innovadores métodos de trabajo ha sido posible abordar el anélisis de
nuevos proyectos historicos y profundizar en el conocimiento de las

sociedades antiguas.

L. Herndndez Guerra. Departamento de Historia Antigua. Revista Iber.
Universidad de Valladolid. 1995




ENCUENTRO N° 2:
“TEORIAS ACERCA DEL POBLAMIENTO DE AMERICA”
PROF. JUAN PALLARO

cQué temas trataremos en este encuentro?

1) El paradigma Clovis en el siglo XX.
2) Teorias alternativas al poblamiento de Ameérica.

3) Los nuevos datos arqueoldgicos y los nuevos abordajes
cientificos.

. Qué tengo que hacer previamente en casa?

1) Leery analizar el texto (“Los primeros humanos de América”)

2) Identificar en un planisferio las posibles vias de acceso de los
primeros pobladores al continente americano.

3) Escribir un breve texto explicando la tension existente entre las

nuevas teorias con el “Consenso Clovis”.

;Qué actividades realizaremos en clase?

e Socializacion de las producciones realizadas.
e Elaboracion grupal de conclusiones.

e Toma de apuntes y registro de conclusion final.



LOS PRIMEROS HUMANOS EN AMERICA

La Prehistoria de América consta de 5 periodos, los tres primeros afectan
propiamente a la Prehistoria, los restantes al desarrollo de las
civilizaciones americanas. La etapa que ocupan el Paleolitico, Mesolitico,
Neolitico y la Edad de los Metales en la Prehistoria universal, en América
solo ocupa los periodos Paleoindios y un discutido periodo anterior, Pre-
clovis. Los estudios actuales acerca del poblamiento se cimientan en los
siguientes interrogantes: ;Como y por donde tuvo lugar?, ¢Cuando tuvo

lugar? y ¢Quiénes fueron los primeros colonizadores?.

Desde finales del S.XX se ha creado una nueva corriente de investigacion,
La Poblaciéon Temprana, que echa por tierra EI Consenso Clovis,
defendiendo un poblamiento anterior. Hay investigadores que consideran
que la poblacién tuvo lugar hace 16.000-20.000 afios, para otros hace mas
de 30.000 afios. En su explicacion exponemos los yacimientos mas
distintivos y los argumentos que respaldan dicha teoria (ar- queoldgicos,
genéticos, linguisticos). Asi sostienen rutas alternativas para el ingreso de
las poblaciones. En el caso de una poblacion independiente para América
del sur, destacan las teorias que defienden una entrada desde el noroeste
de Asia-Beringia-noroeste de América hacia el sur a través de la costa. Y
la que aboga por un trayecto Oceania-Polinesia-América del Sur. Aunque
las teorias genéticas y linguisticas ain no habitan convenientemente con
las técnicas de investigacion arqueoldgicas, se han convertido en un

importante elemento a la hora de discutir los temas que aqui tratamos.




La Prehistoria de América consta de 5 periodos, los tres primeros afectan
propiamente a la Prehistoria, los restantes al desarrollo de las civilizaciones
americanas (Clasico y Posclasico). Comienza con la llegada de los
primeros

pobladores al continente y finaliza con el desarrollo de las civilizaciones
americanas en el siglo 111

En el estado del conocimiento actual, la ocupacion de este continente
establece la peculiaridad de que Unicamente el H. sapiens ha ocupado
esta area. El Paleolitico, Mesolitico, Neolitico y la Edad de los Metales
en la pre- historia universal, tan solo ocupa los periodos Paleoindio y
supuestamente un periodo anterior Pre-Clovis en América (aunque
también existe un neolitico y un periodo arcaico con caracteristicas
diversas). Las primeras poblaciones de América se vertebran en torno a
una serie de cuestiones ;Como y por donde tuvo lugar el poblamiento?,
¢Cuando tuvo lugar este poblamiento? y ;Quiénes fueron los primeros
colonizadores?

Para dar respuesta hacemos referencia a las dos grandes culturas
Paleoindias, Clovis y Folsom, (paradigma Clovis) y revelaremos las
evidencias que han aparecido en los Gltimos afios y sostienen una llegada
anterior al paradigma Clovis. En este Gltimo supuesto hay dos tendencias,
la que ampara que la poblacion llego poco antes de los 12.000 afios y la
otra que patrocina una poblacion mucho anterior. La respuesta a estas
cuestiones, la intentaremos dar mediante la sinopsis de las evidencias
arqueoldgicas y en razon a la exposicion de los puntos en los que se basan
ambas teorias, en muchos casos apuntalados por teorias linguisticas y
genéticas, que ha dado lugar a una posi- cion encontrada entre ambas

posturas.



Antes, hacemos un breve resumen sobre las historia de las investigaciones
arqueoldgicas del continente Americano, con el propdsito de conocer las

razones que han llevado al punto de comprension actual.

PRESENTACION DE DATOS.

En el principio de la prehistoria Americana convivieron ideas sustentadas,
en circulos Europeos, por teorias biblicas e ideas de las culturas
mesoamericanas que, sustentandose en escritos Mayas y Zapotecas,
concebian la existencia de poblaciones mas antiguas. (Fiedel, 1996).

El primer gran descubrimiento se dio en 1876, cuando C. Abbott localizd
diferentes Utiles en su granja de Delaware, imputandolos a culturas
indigenas cercanas a los 10.000 afios. Se iniciaba asi una disputa,
Colonizacién antigua vs. Colonizacion tardia.

C. Abbott y sus partidarios fueron rebatidos por los cientificos que
defendian una colonizacién posterior a los 10.000 afios, A. Hrdlicka y W. H.
Colmes. En 1908, G. McJunkin encontro una serie de fosiles en Folsom
(Nuevo México), bisontes extin- guidos en los cuales J.D. Figgins extrajo
puntas de flecha, tenian cronologia Pleistocénica. Estas revelaciones
hicieron que la sociedad cientifica americana empezara a aceptar la
trascendencia y la cronologia de este yacimiento, a pesar de la postura de A.
Hrdli¢ka (Fernandez Gomez, 2008; Fiedel, 1996).

En 1929, R. Whiteman descubrié nuevos restos 6seos en Clovis (Nuevo
México, EEUU), asociado a "puntas Clovis" y E. Billings (en 1932)
durante la excavacion de dichos restos ratificd su cronologia Pleistocenica
(Fernandez Gomez, 2008; Fiedel, 1996).



A raiz de estos hallazgos, aparecieron nuevos yacimientos que con la
apariciéon de las dataciones por Carbono 14 fueron admitiéndose, tenia
cronologias que oscilaban entre los 11.500-10.900 afios (13.325-12.975
afios calibrados) para la cultura Clovis y los 10.900- 10.200 afios (12.975-
12.375 afios calibrados) para la cultura Folsom. Se caracterizaban y
diferenciaban por el tipo de punta, Clovis Fol- som, (Dixon, 1999; Fiedel,
1996; 2000; Haynes, 2002; Holliday 2000).

El Instituto Smithsoniano, también acept6 que la Cultura Clovis era la
mas antigua de América, reflejo de la primera llegada a América,
constituyendo “El Consenso Clovis”, aceptado mundialmente hasta

finales del siglo XX. Se basaba en los si- guientes puntos (Fiedel, 1996):

- La Cultura Clovis tenia 13.500 afios BP, prueba del poblamiento de
Ameérica durante el Pleistoceno.

- Estas poblaciones habian ingresado a través de Alaska desde Siberia por
el Estrecho de Bering.

- Existencia durante la ultima glaciacion del “Puente de Beringia™, que
unia Asia y Ameérica. Por dicho puente habrian cruzado grupos de

cazadores-recolectores hace 14.000 afos.

A la postre, nuevas evidencias han cuestionado duramente los
fundamentos cientificos de “El Consenso Clovis”, derivados de diversas
areas (arquedlogos, genetistas, lingiiistas), que han dado lugar a la “teoria
del poblamiento temprano”. Mantiene una mayor antigliedad de las
primeras poblaciones y otras rutas alternativas para su ingreso en
América. La nueva afirmacion esta basada en publicaciones efectuadas

sobre diversos yacimientos, destacando Monte Verde (Chile), Piedra



Museo (Argentina) y Meadowcroft (EEUU), entre otros. Dentro de los
defensores de dicha teoria hay investigadores que consideran que la
poblacion tuvo lugar hace 16.000-20.000 afios, mientras que otros piensan
que se produjo hace 30.000 afios o mas (Dillehay, 1999; Dixon, 2001;
Miotti, 2003; Guidon et al, 1994; Waters, 2000).

Los defensores de “El Consenso Clovis” se muestran muy escépticos
ante los yacimientos con dataciones superiores a 12.000 afios; mostrando
reticencias sobre el caracter antropico de los objetos encontrados en
algunos de esos yacimientos. Siguen sosteniendo su teoria para la
colonizacion del continente, ayudadndose de poseer el paradigma y el
control de la mayoria de las revistas de investigacion.

La postura que defiende un poblamiento anterior a los Clovis esta
ganando adeptos, presenta cada vez mas evidencias y empiezan a tener
presencia en las publicaciones cientificas. Razén por la que el viejo
paradigma estd seriamente dafiado aunque no ha caido (Fernandez
Gomez, 2008; Dillehay, 1989; 1999; Waters, 2000).

Hay que esperar el avance de las investigaciones que se estan haciendo en
la zona sur del continente, donde han aparecido la mayor cantidad de
yacimientos antiguos (incluso restos humanos Piedra Museo), pero parece
que la idea que presenta a los humanos conviviendo con animales,
actualmente extintos, hace unos 13.000 afios se esta haciendo mas
verosimil,

La presuncion de un poblamiento temprano sucedido entre los 15.000-
20.000 afios es la situacién mas viable, sin descartar una poblacién
anterior. Si bien los yacimientos y los restos humanos que presentamos no
se enfrentan, cro- nolégicamente en demasia, con la cronologia Clovis,

algunos yacimientos se sitdan tan separados del foco de las cultura del



paradigma Clovis que este se fragmenta y abre nuevas cuestiones
(Fernandez Gomez, 2008).

Se hace dificil mantener lo pensado sobre la ruta de colonizacion,
provocando la aparicion de nuevos itinerarios y una creciente adhesion de
algunos investigadores a la hip6tesis de un poblamiento auténomo de
América del Sur. Estas nuevas rutas también se basan en supuestos
geneéticos y linguisticos, que dan lugar a diversas propuestas, (Dillehay,
1999).

DISCUSION

El “Consenso Clovis” departia un transito de la poblacion por Beringia,
desde Siberia hacia Alaska, cuando la elevacion de las aguas descendid
durante la ultima glaciacion, con el in- conveniente de que esto
Gnicamente pudo efectuarse a partir de los 13.000 afios. Defiende que
estos pobladores habrian transitado hacia el sur cruzando Alaska y
Canada por Yukon y Alberta, idea comprometida de aceptar a no ser por
un “corredor” sin hielo, que permitiera atravesar la franja al oeste del
Canada (Dixon, 1999; Fiedel, 1996).

Pero este corredor no fue practicable hasta los 13.000 afios, momento de
su aparicion. Igualmente, aunque existiera, la subsistencia en sus 25 km
de extension seria dificultosa, pues en la amplitud esbozada, ha- bria
escasez de arboledas y fuentes de subsis- tencia (Dixon, 2001; Dillehay,
1999; Miotti,

2003). Este corredor geografico no seria necesario, pues los humanos ya

habian demostrado que eran capaces de navegar en épocas anteriores,



colonizando Australia o incluso antes colonizando zonas del continente
asiatico (Fernandez Gomez, 2008; Morwood et al., 1998).

Los cientificos que defienden un asentamiento prematuro han promovido
otras hipotesis, ya sea por la cronologia derivada de los yacimientos como
por el trayecto que hay hasta el lugar de arribada (Dillehay, 1999 Miotti,
2003).

La idea de un poblamiento autbnomo de América del Sur ha sufrido un
importante aumento del numero de valedores y esta estrechamente
relacionada con la teoria del ingreso por Antartida desde Australia.
Ademas existen otras teorias apuntaladas por supuestos estudios genéticos
y linguisticos (Dillehay, 1999).

Se han barajado cuatro posibles rutas: Ingreso desde Alaska, a través de
Beringia, llegando al norte de América; Entrada desde el noroeste de Asia
pasando por Beringia, hasta el noroeste de América; Desde Oceania a
través de Polinesia y de alli a América del Sur; Y finalmente la que va de
Europa-Océano Atlantico-Ameérica (Di- llehay 1999; Fernandez Gomez,
2008; Lorenzo 1994; Lozano1999; Miotti, 2003).

Para el poblamiento autdnomo de Ameérica del Sur nosotros destacamos la
segunda y tercera de las rutas:

- Exterioriza una posibilidad ya defendida por K. Fladmark (Dixon,
2001), que consiste en acceder a América siguiendo la costa
occidental del Pacifico, por franjas, que en este momento,
probablemente, estan bajo el mar. Esta se habria realizado
mediante barcos, explicando la escasez de yacimientos
Pleistocenos en Alaska y Canada (Dillehay 1999; Dixon 1999;
2001; Roosevelt et al., 1996).



Estudios geoldgicos y paleoecoldgicos efectuados en la costa noroeste de
Norteamérica, muestran que esta quedd libre de hielos a partir de los
16.000 afos (a excepcion de 400 km), erigiéndose un corredor maritimo
que posibi- litaria el movimiento de las poblaciones humanas antes de los
14.000-13.000 afios, ayudandose de recursos marinos. La teoria esta
fundamentada por una serie de estudios genéticos, que indican que la
poblacion pudo deri- var de grupos procedentes de Kamchatka, Chukotka,
y Alaska hace 15.000-20.000 afios (Starikovskaya et al., 1998). Ademas
recibié el apoyo adicional de R. Gruhn y R. A. Rogers quiénes indicaron
que la mayor diversidad en lenguas indigenas ocurre a lo largo de la costa
de Oeste de América, apuntando que esta re- gion haya sido colonizada
antes (Dixon, 2001).

Los estudios linguisticos apuntan que los pri- mitivos nativos de las
tierras de Bering se frag- mentaron tras el sumergimiento de estas tierras
en dos poblaciones distintas. Una aislada junto a los Mamuts y los
Bisontes que habrian dado lugar a las poblaciones Clovis (Starikovskaya
et al., 1998). La otra, constituida por pequefios grupos de cazadores de
mamiferos marinos que, pasando a través de Beringia sobre los

36.000 afios, habria utilizado la via (Roosevelt et al., 1996; Starikovskaya
et al., 1998). A favor, estarian los yacimientos del Sureste de Alaska
(12.500 y 10.000 afios) con megafauna (caribu y oso pardo) que habria
servido para apoyar la subsistencia en la franja (Dixon, 1999; 2001),
aunque siempre auxiliados por otros recursos nutritivos, alimentos
costeros (Dixon, 2001; Roosevelt et al., 1996). Igual- mente ayudarian los
yacimientos localizados en el sur del continente, algunos de los cuales

basicamente se nutrian con una dieta frugivora, de recursos marinos y la



caza de pequefios animales (Dillehay 1999; Dixon, 2001; Roosevelt et al.,
1996).

En frente estan los problemas para clarificarla, pues la elevacion del mar
habria provocado la desaparicion de casi todas las huellas arqueo- 16gicas
dejadas por estas poblaciones.

- Recupera la idea ya esbozada en 1943 por Paul Rivet, quien presentd un
origen multirracial para el hombre americano y se volvié a tomar en cuenta
con la aparicion de yaci- mientos mas antiguos en América del Sur
(Dillehay, 1999), siendo la mayor valedora de un poblamiento aislado de
ambas partes del continente. Defiende el ingreso de las poblaciones a partir
de Oceania a inicios del Holo- ceno. Los melanésicos cruzaron por Polinesia
el Océano Pacifico, ayudados por las corrientes marinas, en “piraguas de
balancin” llegando a Centroamérica desde donde se esparcieron a otras
zonas del continente (Dillehay 1999). Se fundamenta en la aparicién de
yacimientos sudamericanos con cronologias antiguas, junto con estudios
genéticos y fenotipicos que mar- can una diferencia entre los paledindios del
sur (rasgos australoides) y los del norte (rasgos mongoloides). Esto
indicaria que la poblacion se produjo antes de los 15.000 afios (Neves, et al.
2004).

No obstante, cuenta con diferentes argumentos en contra, pues
mayoritariamente los axiomas linguisticos y biologicos ubican el origen de los
nativos americanos en el noroeste de Asia, sinodontia (Carbonell et al.
2005), ademas no hay seguridad de que los anélisis se hicieron sobre
descendientes directos de aquellas po- blaciones. Hay que afadir la
carencia de evidencias de navegacion desde Australia y Nueva Guinea hasta
Polinesia y América (Gibbons, 2001). Aungue recientes descubrimientos

arqueoldgicos de Australia y Polinesia occidental indican el uso del barco en



alta mar durante los 35.000-40.000 afios BP, e incluso mas (Ado- vasio &
Pedler, 2004).

CONCLUSIONES

Hasta las Gltimas décadas del siglo XX habia un profundo consenso sobre
la llegada a América de los primeros humanos “Consenso Clovis”.
Podemos afirmar la existencia de estas culturas Paleoindias, si bien no esta
clara su naturaleza, cuantas culturas existieron y si estas fueron las
primeras de América.

El hombre arribo a las Américas como resultado de la larga dispersion que
tuvo sus comienzos hace millones de afos, cuando los mas antiguos
ancestros del género homo se aventuraron fuera de Africa. En América
usualmente se les ha atribuido un origen Asiatico, el complejo Nenana,
pero la existencia de otras culturas coetaneas, tanto en Alaska como a la
postre en América crea muchas dudas al respecto.

También esboza nuevas preguntas, pues muchas veces su divergencia
reside en el tipo de puntas. Asi, ¢Son distintas culturas? o ¢son distintas
formas adaptativas?

Nosotros entendemos que coexistieron diversas culturas que entraron en
América, en distintos periodos de tiempo y por distintas vias. Sino todas,
la mayoria, habrian formado parte de la misma cultura, que al aislarse
tuvieron que adecuarse a nuevos contextos.

Regresando a lo asentado por el “Consenso Clovis”, es dificil admitir que
las poblaciones pudieran extenderse hasta el Centro-Sur del continente en

tan breve espacio temporal. Por ello hay quien sugiere que alguna de esas



oleadas no se produjo por el itinerario predicho, los yacimientos més
antiguos aparecen en el Sur del continente.

Inclusive, siendo cautelosos con los yacimientos Preclovis, hay firmes
certidumbres de la presencia de elementos antropicos a partir de los
12.500 afios (Monte verde, Piedra Museo, Meawdocroft). Asi
consideramos como la opcion mas viable, la presuncion de un
poblamiento temprano acaecido entre los

15.000-20.000 afios, sin descartar una poblacién anterior.

Los yacimientos mas aceptados no se oponen mucho a la cronologia
Clovis pero, al estar muchos de ellos, tan apartados del foco de la cultura,
se rompe el paradigma existente.

Esto abre nuevas cuestiones, apareciendo nue- vas teorias sobre el
poblamiento temprano re- combinadas con las ya existentes. Se alega la
presencia de varias vias migratorias, a traves de Alaska, el Océano
Pacifico, Australia, e incluso desde Europa.

No nos parece muy extravagante especular en la existencia de méas de una
oleada, dejando abierta la puerta a que los pobladores hubieran transitado,
sino por todas, si por la mayoria de las vias. La zona sur parece que
presenta la mayor cantidad de yacimientos antiguos, con evidencias de
diferenciacion entre los paleoindios sudamericanos y los norteamericanos,
produciéndose la poblacion antes de los 15.000 afios. Siendo, por tanto, la
idea mas viable aquella que sitda el origen de los primeros americanos en
el noroeste de Asia, y en concreto, para nuestro entender, la que habla de
una entrada por la costa hasta llegar a la zona sur del continente, donde
habrian encontrado un clima mas favorable para su instalacion. Para
mantener “El Consenso Clovis “sus defensores necesitan dar explicacion

las dataciones de yacimientos aceptados con > 12,500 afos.
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ENCUENTRO N°3
“PUEBLOS ORIGINARIOS DEL TERRITORIO ARGENTINO”
PROF. FERNANDO R. BRITTEZ

A lo largo de la historia de la humanidad han existido miles de
culturas hoy desaparecidas, muchas de las cuales conocemos a través de
hallazgos arqueologicos o fuentes escritas. Otras, en cambio, han llegado
revitalizadas hasta el presente, lo cual demuestra que “mundo antiguo” no
es sinonimo de “mundo extinguido”. Esto, que parece obvio para la
cultura occidental, no siempre lo es en el caso de los pueblos indigenas,
en parte porque se ha dicho y repetido hasta el infinito que la mayoria
fueron exterminados completamente por los colonizadores o por las
campafias militares de los siglos XIX y XX. La idea de que los indigenas
son cosa del pasado tiene profundas consecuencias politicas, porque niega
e invisibiliza a sus descendientes (su filiacion biologica o cultural), a la
vez que se sirve para deslegitimar los justos reclamos de los pueblos

originarios contemporaneos (sus derechos como tales).

Queda clara la importancia de definir la nocién de “mundo
antiguo” cuando se habla de los pueblos originarios, cuyo pasado sera
tema a tratar en esta oportunidad. Te proponemos pensar no en términos
cronoldgicos sino culturales y hablar del pasado de sociedades o culturas
“tradicionales” de la actualidad, como son las indigenas de nuestro pais.

De esta manera tendremos una visibn mas precisa y evitaremos las




contradicciones mencionadas que, como dijimos, no aparecen
necesariamente cuando la nocion de “mundos antiguos” se aplica al

estudio de culturas extinguidas o los origenes de la cultura occidental.

Te damos la bienvenida a este nuevo encuentro y te invitamos a

participar y debatir!

ENTERATE
SOBRE LA ACTUALIDAD DE LOS PUEBLOS ORIGINARIOS

e
EL OREJIVERDE

DIARIO DE LOS PUEBLOS INDIGENAS

http://www.elorejiverde.com/

¢Qué temas trataremos en este encuentro?

Nos ocuparemos de los siguientes:
1) las culturas originarias en el territorio argentino entre los siglos XVIy
XIX

2) la resistencia ante la conquista y los “territorios libres indigenas”

+Qué tengo que hacer previamente en casa?

Para puedas aprovechar mejor la actividad es muy importante que:



http://www.elorejiverde.com/

1. leas en casa el texto que aparece a continuacién (EI Orejiverde.
“Etnohistoria y protagonismo indigena). ES muy breve y facil.
2. tomes nota de cualquier punto que requiera aclaraciones o

ampliacién por parte del profesor.

;0Qué hacemos en clase?

1. Confrontaremos el panorama que ofrece la lectura realizada con
una presentacion en Power Point a cargo del profesor.

2. Debatiremos

3. Tomaremos nota de las conclusiones mas importantes alcanzadas
colectivamente, a fin de producir el escrito que utilizaremos para preparar

el tema de examen.



ETNOHISTORIA Y PROTAGONISMO INDIGENA

Fuente: EI Orejiverde. http://www.elorejiverde.com/

LA PRESENCIA INDIGENA

Superando el vacio informativo que desde siempre negé a los
pueblos originarios, arrojandolos a una zona neblinosa y difusa de la
historia, hoy somos conscientes en cambio de su importante presencia y

protagonismo.

Esta es una larguisima historia, que se inicia hace no menos de
doce mil afos, cuando los primeros contingentes humanos -en una
aventura excepcional- poblaron el actual territorio argentino y fueron
conformando distintas vertientes culturales que confluyeron en el
panorama con que se toparon los conquistadores espafoles: los
agricultores sedentarios del noroeste, los cazadores de las Ilanuras, los
navegantes del litoral, los canoeros del confin del continente, los

habitantes de las zonas de transicion.
LA CONQUISTAY LA RESISTENCIA
Al momento de la llegada de los conquistadores espafioles una

treintena de grupos étnicos desarrollaban sus variadas formas de vida en

el actual territorio argentino.


http://www.elorejiverde.com/

Pueblos Originarios del actual territorio argentino al siglo XVI
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Este “mapa” era altamente dindmico: las distintas etnias no solo
tenian intensa relacion entre si sino que interactuaban con las grandes

macroregiones de Sudamérica como el Area Andina meridional (las



culturas de la montafa); la Selva amazénica (guaranies y chane,
seguramente algunos grupos de la zona chaquefia y aun de las llanuras
santiaguefas); el Arauco allende la Cordillera de los Andes (tehuelches,
pehuenches, huarpes, mapuche en sus distintas variantes); las llanuras del

actual Uruguay, Pampa y Patagonia (querandies, chana-timbd, charruas).

En muchas regiones, la resistencia al conquistador fue la regla,
como el Noroeste y las Sierras Centrales, asi como focos en los guaranies
del litoral, o los querandies de las llanuras vecinas al Rio de la Plata,

entre otros.



Principales focos de resistencia de los pueblos indigenas al Siglo XVI
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LOS TERRITORIOS LIBRES INDIGENAS



Después de la Conquista, vastos espacios geograficos
permanecieron como “territorios libres indigenas” en un proceso de
resistencia humana y cultural formidable. Por mas de trescientos afios,
esos territorios fueron también los baluartes de las culturas originarias,
que no se resignaban a desaparecer & diluirse en la nueva masa
poblacional. Entendemos por “territorios indigenas libres” a las regiones
de Pampa, Patagonia y Chaco que hasta fines del siglo XIX, estuvieron
bajo dominio de los indigenas, algo asi como la mitad del actual

territorio argentino.



Territorios Indigenas Libres
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Paralelamente, un proceso de transformacion cultural de

proporciones se producia al interior de las pampas y en otras regiones



vinculadas, gracias a un centenar de cien caballos y yeguas dejados por
la expedicion de Pedro de Mendoza en 1536: nosa referimos a lo que la

antropologia denomind en su momento como “el complejo ecuestre”

Un proceso que ademas implicdé una relacion hombre-animal
muy particular, una relacion espiritual, digna del lugar que los animales
tienen en la cosmovision indigena, y misteriosa para los que fueron

adversarios de los indios como los oficiales y soldados criollos.

Ya en pleno siglo XVII, debido a la incorporacion del caballo,
se produce un cambio trascendental en los grupos tehuelches. Los
cazadores de las pampas, adoptaron al animal, lo amansaron y lo
hicieron suyo. A partir de entonces, se produjo un cambio cultural de
proporciones en el seno de las comunidades de las llanuras: se
ampliaron los territorios de caza por la mayor agilidad en los
desplazamientos de las comunidades; éstas se hicieron mas numerosas,
pasaron del centenar a los quinientos individuos; se fortalecié la
institucion del cacicazgo; las técnicas de caza se perfeccionaron con
cercos de fuego y rodeo de los animales; cambid el armamento de los
guerreros (las ancestrales boleadoras se mantuvieron), incorporandose
nuevas armas ofensivas —la lanza en lugar del tradicional arco y flecha-

y defensivas —la armadura de cuero de caballo.

También cambid el rol de la mujer, ya que antes era ella la
encargada de llevar los enseres comunitarios, tarea que entonces se
pudo dejar a los animales dandole mas tiempo libre para la

organizacion de la vida cotidiana.



Entre los tehuelches del norte comenz6 a darse también un
cambio en las actividades economicas, al incentivarse la apropiacion
del ganado que los “blancos” empezaban a criar en los incipientes
poblados fronterizos. Esto no se dio en los tehuelches del sur,
fundamentalmente por la ausencia de colonos, con lo cual los cazadores
tehuelches siguieron con sus préacticas tradicionales -ahora montados en
sus caballos-, agregando a la caza de guanacos y fiandues la de caballos

“cimarrones” que vagaban por las llanuras.

Debemos también tener en cuenta que hacia fines del siglo XVI1y

durante todo el Siglo XVII, la regién de las pampas constituyd una

verdadera caldera étnica y cultural , en donde grupos indigenas de
distinto origen confluyeron e inclusive conformaron en algunos casos
nuevas etnias. Esto es muy importante para el desarrollo ulterior de la
historia regional, en donde las mestizaciones intra e interétnicas —no solo

al interior del mundo indigena- jugaron un rol fundamental.



“El Complejo Ecuestre”
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Tehuelches, “la gente brava”



Los tehuelches eran los pobladores mas antiguos de la Pampa y
Patagonia. Estaban integrados por los tehuelches septentrionales o del
norte —guenaken o ginin a kina- y los tehuelches meridionales o
penken y adniken. También integraban este grupo étnico, en Tierra del
Fuego, los selk'nam y haus - mas conocidos como onas, de
caracteristicas diferentes y junto a los querandies, que habitaban el
territorio ubicado mas al norte de los tehuelches meridionales, en el
litoral del Rio de la Plata y parte de la actual provincia de Buenos

Aires.

Todas las denominaciones que a lo largo del tiempo fueron
utilizadas por cronistas, viajeros e investigadores para denominar a los
distintos grupos de la region tales como patagones, chonekas o chonik,
puelches -y sus parcialidades taluhet, chechehet, diuihet- y ain los
“pampas”, remiten en realidad a etnias de origen tehuelche o a lo sumo
mestizas en las cuales el componente de ese origen tuvo una decisiva
importancia. Conformaban wuna gran unidad cultural que fue
denominada por los “araucanos” como tehuelches (chehuelches: cheuel

, bravo; che: gente: la gente brava).

Conformaron una tipica cultura de cazadores y recolectores
nomades. Conocian la conservacion de la carne a través del secado al
sol y su posterior salado. Cazaban el guanaco y el fiandd, y también
liebres patagdnicas llamadas “maras” y los zorros. Los tehuelches
vestian el llamado “manto patagdén” confeccionado con varias pieles de
guanaco o zorro, con el pelo hacia adentro y la parte exterior decorada

con pinturas geomeétricas en distintos colores, como por ejemplo, los



expuestos en el Museo de la Universidad Nacional de La Plata y el

Museo de la Patagonia Francisco P. Moreno en Bariloche.

Las pieles de guanaco y mas tarde las de caballo, les permitian
armar los paravientos o “toldos” apoyados sobre estacas clavadas en la
tierra, que eran armadas como viviendas. Un conjunto de familias
constituia la base de la organizacidn social (una “banda” en términos

antropoldgicos), dirigida por un cacique.

El componente mas al norte de esta etnia fueron los querandies,
que se encontraban en las tierras que hoy ocupan Buenos Aires y sus
alrededores. Aunque pertenecian a la gran familia tehuelche, tenian
algunos aspectos distintivos: usaban canoas, practicaban la pesca, al
contrario de sus hermanos de Pampa y Patagonia quienes no lo hacian
debido a una antigua creencia que consideraba a los peces como sus
antepasados. También sacrificaban cautivos en ocasion de la muerte de

un jefe.

Son también los protagonistas de una historia singular, porque
fueron los que se encontraron y enfrentaron primeramente con el
conquistador espariol en esta parte del territorio. Rechazaron en 1536 a
los expedicionarios de Pedro de Mendoza y lograron asi resistir algun
tiempo maés, hasta que en 1580 Juan de Garay, con la consigna de
"reabrir las puertas de la tierra", fundé nuevamente Buenos Aires y
provoca los ultimos enfrentamientos con los querandies quienes

pierden en el intento a su ultimo gran lider, el cacique Taboba.



Los ultimos grupos de esta heroica etnia buscaron entonces
refugio al interior del territorio indigena, diluyéndose entre sus
hermanos tehuelches y probablemente yendo ain mas alla, hacia lo que
tiempo maés tarde seria la tierra ranquel, contribuyendo a dar forma a

ese nuevo grupo étnico (Casamiquela 1990: 26)

Como fruto del intercambio con los mapuches y pehuenches, los
tehuelches incorporaron sus mantas y ponchos de lana, y el chiripa
ocupd el lugar del tradicional cubre sexo. Se adoptaron las botas de
potro, una tipica creacion pampeana y también de ellos recibieron en
forma cada vez mas frecuente y masiva prendas de plata, hasta que se

iniciaron ellos mismos en la elaboracion de estas piezas,

El viejo ritual de enterrar a sus muertos se mantuvo. Se envolvia
al cuerpo en su manto, acompafiado de sus bienes, sacrificando sus
animales e incendiando sus pertenencias, a excepcion del toldo, en la
creencia de que todos los bienes pasarian al otro mundo con su duefio.
Muchas de las prendas de plata que los indios lucieron en vida pasaron

asi al otro mundo en compafiia de sus duefios
Los tehuelches respetaban la ley india de reparticion de la caza
entre los distintos miembros de la comunidad y distribuian la comida ya

fueran yeguas, guanacos, fiandues, aves 0 frutos.

Pehuenches, la gente de los pinares



"Pehuenche" es un gentilicio que remite al pehuén, el fruto de
la araucaria, alimento clave en la subsistencia de este pueblo y en su
cosmovision. El término pertenece a sus vecinos mapuche y significa
"gente de los pehuenes o los pinares” (pehuen : araucaria; che: gente).
Eran cazadores y recolectores que conservaban el pifion de la araucaria
en silos subterraneos; algunas cronicas consignan que dicho

almacenamiento llegaba a extenderse por tres o cuatro afios.

El territorio ocupado en tiempos prehispanicos coincide con la
actual provincia de Neuquén. En el hoy territorio chileno habitaban la
region cordillerana entre Chillan y Valdivia, y en sus constantes
travesias solian cruzar de uno a otro lado de los Andes, ubicandose
preferentemente en las zonas boscosas, buscando estar cerca de la
Araucaria imbricata que, en su lengua se nombra pehuén o pewen.
También habia pehuenches, segin algunos, en "las salinas que estan
junto al cerro nevado que esta camino de Mendoza", y en el Nahuel
Huapi. Controlaron el comercio de la sal y ese puede haber sido el

origen de la riqueza y el poder de algunos de estos grupos.

Algunas cronicas dan cuenta que en esta Ultimas zona
utilizaron embarcaciones presumiblemente de totora, al estilo de los
huarpes con los cuales también estuvieron en contacto. Es que los
pehuenches constituyeron un "grupo de transicion", asentados a ambos
lados de los Andes, en contacto con etnias disimiles como los
tehuelches, los huarpes y los ™"araucanos”, de los que finalmente

recibieron sus influencias decisivas en la region.



Durante la primera mitad del siglo XVIII, y por causas que
no son del todo conocidas aun, el habitat de los pehuenches se desplazo
hacia el norte llegando hasta el sur de Mendoza, adonde también fueron
recolectores de algarroba. Estos fueron los pehuenches con los cuales
parlamentd San Martin en 1816, en momentos previos al cruce de los
Andes.

Este fenomeno de migracion de los pehuenches hacia el sur de
Mendoza fue paralelo al proceso de "araucanizacién" que este pueblo
atravesd, y que terminé por diluir sus antiguas costumbres y
caracteristicas fisicas. Como para refrendar este hecho, podemos
mencionar que los pehuenches "araucanizados™ de fines del siglo XVIII
y principios del XVIII casi no ocupaban tierras donde se daba la
araucaria; su forma de vida habia cambiado por completo, asimilandose
a los grupos de la region pampeana. Es mas, ya en plena época colonial
se conocia su existencia incluso en Buenos Aires, confundiéndose

también con los "indios pampas" de la region del mismo nombre.

Es importante consignar aqui que la llamada “araucanizacion
de la pampa” fue el proceso paulatino al principio (siglo XVI previo a
la llegada de los espafioles) y masivo después de ingreso y
asentamiento de comunidades de origen mapuche que migrando desde
el otro lado de la Cordillera de los Andes en el actual territorio chileno,
se fueron asentando en la region de las pampas. Algunas aseveraciones
de que los mapuches no son un pueblo originario no resiste para

nosotros el menor andlisis, dado que ellos estan aqui desde antes de la



Ilegada de los conquistadores hispanicos y obviamente mucho antes de
la constitucion de ambos estaados el argentino y el chileno .

Proceso de “araucanizacion”

Oceano Pacifico

Oceano Atlantico




El avance 1a” araucanizacion”
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‘ Momentos 4 y 5 (siglos xvul y Xix)
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Vivian en toldos de cueros similares a los de los tehuelches de
las llanuras y su forma de vida fue muy parecida a la de estos grupos.
Ya "araucanizados", construian sus toldos de cueros de vacas y

caballos. Los cambiaban de lugar de asentamiento unas tres veces al



afio. En el invierno se ubicaban a orillas de los rios o lagunas, en
primavera al pie de las montafas y hacia fines de verano y otofio en los
pinares de lo alto. Usaban las pieles de los mismos animales que
cazaban: primero fueron la de los los guanacos; luego se agregaron las
de las vacas y yeguas. Las pieles se cosian con tendones. En los
ultimos tiempos, cuando tenian caballos y lanzas largas al estilo de los
"araucanos", éstas sirvieron a menudo para levantar la armazén del
toldo.

Originariamente fueron cazadores de guanacos y avestruces y
posteriormente también se alimentaron de caballos, al comenzar a
poblarse las pampas de estos animales. Su arma predilecta fue la
boleadora, realizada con tripas y cuero de animal y rellenas con
piedras; en los Ultimos momentos de su existencia como grupo étnico
se dedicaron a los ataques contra los poblados de frontera, lo que se vio
incrementado notablemente cuando adoptaron, como sus hermanos de
las llanuras, el caballo. Para entonces ya utilizaban la larga lanza

"araucana" en lugar del tradicional arco y flecha.

Los pehuenches que vivian sobre la Cordillera usaban una
especie de raquetas, hechas de cafia y con cueros de ciervos y
guanacos, para trasladarse sobre la nieve. Solian pintarse la cara, los
brazos y las piernas de varios colores, en circunstancias ceremoniales,
haciendo lo mismo con el caballo, al igual que los pampeanos. Entre
distintos adornos y pinturas se horadaban las orejas para colocarse aros
de cobre o de plata. En tiempos prehispanicos usaron los cueros para el

vestido, completado con plumajes, de los que fueron grandes artesanos.



Posteriormente usaron prendas tejidas aunque al parecer no por ellos,
sino que las obtenian de sus vecinos mapuche a cambio de plumeros,
sal y, més tarde, caballos. Ranqueles, rankullche, mamulche, gente

de los carrizales o de los montes

Algunos grupos de querandies sobrevivientes que habian
migrado hacia el interior de la pampa, es probable que se hayan
mestizado con grupos huilliches-mapuches, pehuenches y tehuelches
del norte del norte, lo que habria dado como resultado la etnia ranquel,
rankulche o mamilche (gente de los montes), en un proceso historico

con climax hacia el siglo XVII'y XVII

El habitat de los ranqueles era el sur de las actuales provincias
de San Luis y Cordoba y norte de La Pampa. Hasta fines del siglo XIX
pasarian a ser un grupo étnico cultural y politicamente autbnomo, que
si bien estuvo estrechamente relacionado con sus hermanos de la
Ilanura, mantuvo siempre un perfil propio, el que influy6 en distintos
aspectos de su cultura, desde el poder politico auténomo, la lengua, las

ceremonias y sus artes, como los textiles y la plateria.

Araucanos o mapuche, la gente de la tierra

Pehuenches (pehuenches araucanizados,); vorogas (araucanos
de Vorohué) “salineros” (araucanos huilliche,) y araucanos strictu
sensu, son parcialidades de un conjunto mayor, en los cuales predomina
el tronco mapuche , que terminard por impregnar la totalidad de las

regiones ocupadas por estos grupos indigenas que -desde antes de la



Ilegada de los conquistadores- venian desde el otro lado de la Cordillera
de los Andes. Es pertinente aclarar que los términos “araucano” y
“mapuche” se pueden utilizar indistintamente. El origen de la palabra
araucano proviene de la region de Arauco (centro de Chile) designada
por los colonizadores espanoles. El término “mapuche”, en cambio, es
de origen indigena y comenzoé a utilizarse recientemente a partir de los
estudios antropoldgicos y la insistencia de los propios mapuches por
volver a las raices de su nombre.

Todos estos grupos tienen elementos comunes que tomaron de los
tehuelches:

la cultura ecuestre, los toldos, las armas ofensivas y la “economia
depredadora”, debida esta a la apropiacion del ganado cimarrén de la
zona de la frontera. En su lugar de origen, los araucanos eran en cambio

de tradicion agricola-pastoril.

En estas tierras mantuvieron sin embargo su cosmovision y sus
costumbres originarias: el chamanismo con intervencion de las machi,
las ceremonias colectivas como el Nguillatin o “rogativa” y algunos
rituales mortuorios. Su maxima deidad es Cuchahuentrd (el hombre
grande) o Futa Chao (Gran Padre) o Chachao (el padre de todos). En
otros grupos o en ocasion del Nguillatin se invocaba a Nguenechén (

el Dios Creador).

Difundieron sus practicas agricolas, su lengua y su arte en los

textiles, la cerdmica y la plateria.



ENCUENTRO N°4
“ESPACIOS GEOGRAFICOS AMERICANOS.
EJEMPLOS ANTES Y DESPUES DE 1492”
PROF. LUZ CEVERIO

¢ Qué temas trataremos en este encuentro?

¢Podemos pensar en el paso del tiempo sin considerar el espacio
geogréfico? ¢Podemos abordar el espacio geografico desestimando el
tiempo? En este punto, tal vez seria pertinente preguntarnos ¢qué
entendemos por espacio geografico? Para poder aventurar una respuesta
que se ird complejizando a partir de esta instancia de formacion, te
propongo leer dos fragmentos de Antonio Brailovsky que nos permitiran

develar su definicion como producto social, por ende, historico.

;Qué tengo que hacer previamente en casa?

1) una lectura global —entendida como una primera lectura.

2) una lectura detenida, utilizando resaltador y diccionario si es
necesario. De esta manera, cuando nos encontremos, podremos
discutir entre todos la definicion de espacio geografico como
producto social. También podremos trabajar el concepto
considerando los aportes de Brailovsky sobre Colombia y Chile.




;Oué hacemos en clase?

La idea del encuentro es reconocer los elementos y procesos constitutivos
del espacio, para listarlos —papelografo mediante- y posteriormente
considerar como se relacionan, fundamentando su conceptualizacion

como producto de la sociedad, mas alla del tiempo y espacio considerado.
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Las culturas de la ciénaga: adaptacion ambiental en la
cuenca del rio Magdalena

Sabemos -0 creemos saber- bastante sobre la relacion que tuvieron con la naturaleza

las altas culturas de América: conocemos las grandes obras hechas por incas, mayas o
aztecas . Pero, ¢y los demas pueblos? ¢ Acaso ninguno dejo obras relevantes? Como siempre,
nos resulta mas facil apreciar las obras realizadas con piedras que las efectuadas sobre

los ecosistemas.

En Colombia se desarrollo una cultura anfibia en la zona de las ciénagas. En un area
de 600 mil hectareas, en el centro de las llanuras del Caribe , esta la mayor depresiéon
cenagosa del pais. Alli convergen las aguas de los rios Cauca, Magdalena y San Jorge.

Estos



Fuente: http://amqueretaro.com/el-pais/2013/10/08/los-15-monumentos-

latinoamericanos-que-estan-en-riesgo [Consulta: 1/3/2016]



http://amqueretaro.com/el-pais/2013/10/08/los-15-monumentos-latinoamericanos-que-estan-en-riesgo
http://amqueretaro.com/el-pais/2013/10/08/los-15-monumentos-latinoamericanos-que-estan-en-riesgo

rios tienen inundaciones periddicas que traen tantos sedimentos que su peso hace hundir
la zona a un ritmo de unos 2 milimetros por afio.

La cultura zena desarrolld una sugestiva adaptacion a esas particulares condiciones
ecoldgicas. Durante un largo periodo, “el hombre manejé los humedales aprovechando la
riqueza de la fauna acuatica y controlando las aguas de inundacion, con el fin de proteger
las viviendas en un comienzo y, eventualmente, enriquecer con sus sedimentos las zonas
de cultivo. Este fue un proceso lento, iniciado durante el segundo milenio antes de Cristo,
que se prolong6 en algunas areas hasta la época de la conquista espafiola”, explican dos
investigadoras del Museo del Oro de Colombia®'.

Alli, los pobladores prehispanicos controlaron las aguas mediante redes de drenaje. Las
fotografias aéreas permiten ver miles de canales perpendiculares a los rios, algunos de 1
a 4 kilémetros de largo, que permitian evacuar el exceso de agua y evitar la inundacién de
las viviendas. También los usaban para comunicarse por medio de canoas.

Unos mil afios antes de nuestra era, esta cultura tuvo un enorme desarrollo. Las amplias
areas de ciénagas y de humedales proximos a la sabana tenian el atractivo de la abundan-
cia de fauna (peces, aves reptiles) y la fertilidad de sus suelos. Aunque se vieran afectadas
periédicamente por inundaciones, sus habitantes podian observar que cuando terminaban
las crecidas, su aporte de sedimentos habia enriquecido el suelo y los cultivos tenian ren-
dimientos excepcionales. _

A partir de esta experiencia, comenzaron a usar los canales para proteger sus viviendas
de la inundacion y para beneficiar los cultivos. La tierra que sacaban del canal les permi-
tia crear terraplenes sobre los que levantaban sus casas y plantaban yuca, ya que este cul-
tivo necesita absorber el agua con lentitud. En condiciones climéticas muy distintas de las
de los Andes, utilizaron construcciones semejantes a los camellones andinos.

Durante 2 mil afios, (desde el 800 a.C. hasta el 1200 d.C.) se realiz6 un sistema de con-
trol de aguas a escala regional. Los canales largos cumplian la funcion de desalojar el
exceso de agua y desembocaban en el cauce principal, acomodandose a su curso, que es
muy sinuoso. En los meandros se entrelazaban formando una especie de abanico para con-
servar su eficacia sin correr el riesgo de desviar el curso del rio. Al estar en funciona-
miento los ejes mayores de los canales, el rio circulaba mas rapidamente y producia menos
sedimentacion a su paso.

Los zenu mantenian poco pobladas las riberas de los rios principales —ya que eran las
de mayor riesgo de inundacién— y concentraban sus viviendas en las méargenes de los
arroyos menores. Ademas de evacuar el exceso de agua, los canales la distribuian, per-
mitiendo la explotacion agricola de las areas bajas. Por su parte, la inundacion traia
sedimentos que reponian la fertilidad que los cultivos le quitaban a las tierras. Este apro-
vechamiento era mds eficiente si se destinaban amplias éreas a los cultivos, separadas
de las areas de vivienda, de manera que el sistema fue haciéndose cada vez mas com-
plejo y eficiente.

Nuevamente, nos preguntamos: ;qué sociedad, qué cultura produjo estas obras admi-
rables sobre el barro de la ciénaga? En el resto del mundo investigado, un gran sistema de
obras de regadio requiere de un orden autoritario capaz de disciplinar a grandes masas de
trabajadores. De Nabocodonosor a Manco Cépac, las grandes obras de irrigacion fueron
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siempre la expresion de un poder altamente concentrado. Por eso nuestro desconcierto |
hablar de los zent. No sabemos casi nada sobre el orden social que hizo posible la util;.
zacion en gran escala de este ecosistema. Es claro que una intervencion de este tamafio ng
puede hacerse por suma de esfuerzos aislados. Sin embargo, no hay vestigios de un gran
imperio que haya obligado a los indios a cavar innumerables zanjas. Mas bien, parece
haber funcionado como una unién de pequefios grupos familiares, basada en el trabajo
voluntario y una compleja planificacién apoyada en el consenso, antes que en la imposi-
cion. Durante dos mil afios, a partir de 800 a.C., la zona estuvo poblada y trabajada con
diversas variantes del mismo modelo. Hay canales lineales y hay redes ajedrezadas. Hay
también reservorios de agua para las épocas de seca y abono artificial de cultivos.

Entre 1200 y 1300 de nuestra era, un periodo de intensa sequia afecto la ciénaga y el
Caribe entero. El sistema se desarticuld y los zenii emigraron. Los pueblos que se asenta-
ron alli cuando®™** volvi6 el agua no guardaron memoria de las maravillas de sus ante-
cesores, sino que quedaron sometidos a las contingencias de las inundaciones. Durante su
época de oro, la ciénaga llegd a tener una densidad de poblacion de unos 160 habitantes
por kilometro cuadrado. Hoy es un desierto hiimedo, donde no hay mas de un habitante
por kilometro cuadrado.

Esta ciénaga fue el limite infranqueable para los exploradores que salieron de
Macondo a descubrir el mundo. Gabriel Garcia Méarquez la describe diciendo que “al sur
estaban los pantanos, cubiertos de una eterna nata vegetal, y el vasto universo de la cié-
naga grande, que segin testimonio de los gitanos carecia de limites. La ciénaga grande
se confundia al occidente con una extension acuatica sin horizontes, donde habia cetace-
os de piel delicada y torso de mujer, que perdian a los navegantes con el hechizo de sus
tetas descomunales” **.

SRS



Historia ecologica de Iberoamérica Il

De la Independencia a la Globalizacion

Antonio Elio Brailovsky

Brailovsky, Antonio Elio

Historia ecolégica de Iberoamérica Il. De la Independencia a la Globalizacién.
1a ed. - Buenos Aires: Capital Intelectual, 2009.

320 p. ; 24x17 cm. - (Le Monde: 40 / Carlos Gabetta)

ISBN 978-987-614-154-3

1.Historia Ecolégica Iberoamericana. |. Titulo

CDD 577.098

Fecha de catalogacion: 29/12/2008




La quema de bosques en Chile

En Chile, al desarrollo minero se asocio el auge de una agricultura privilegiada
en cuanto a sus posibilidades de mercado en el Pacifico. Ademas, el auge del sa-
litre cre6 un polo interno de demanda de los productos del sur. Esto condiciond
la continua expansion de los cereales, particularmente el trigo. Amplias areas se
incorporaron a este cultivo mas alla de la aptitud real del suelo. Toda la cordillera
de la costa hasta la frontera araucana del sur se sobreexplotd, erosionandose gra-
vemente. Los araucanos habian sido la barrera que contenia el avance de la eco-
nomia nacional hacia los densos y ricos bosques del sur de Chile. La penetracion
de la “civilizacion” se realiz6 con las enfermedades y el alcohol en una poblacion
ya muy reducida. La colonizacion alemana penetrd por el sur y fue “preparada”
limpiando el bosque para hacer agricultura. El naturalista Claudio Gay escribia al
respecto, que en 1852 “no se encontrd mas recurso que el de preparar el territorio
de Llanquihue (una provincia chilena), desembarazado de la mayor parte de sus
selvas por un incendio que habia durado mas de tres meses” (31).

El inicio de la colonizacion alemana a mediados del siglo XIX “marca el inicio
de la guerra a muerte que declaran los colonos a los tupidos bosques del sur de
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Chile”. El agente del gobierno encargado de fomentar dicha colonizacion, Vicente
Pérez Rosales, contrata a los indigenas para que incendien los bosques de alerces y
abran asi el camino a un modelo de produccién basado en reemplazar el ecosiste-
ma; algo bien diferente de utilizarlo. Pérez Rosales relata en sus memorias que “en
mi transito, ofreci a Pichi-Juan treinta pagas que eran entonces treinta pesos fuer-
tes, porque incendiase bosques que mediaban entre Chanchan y la cordillera. Esa
espantable hoguera, cuyos fuegos no pudieron contener ni la verdura de los érboles
ni sus siempre sombrias y empapadas bases ni las lluvias torrentosas y casi diarias
que caian sobre ella, habia prolongado durante tres meses su devastadora tarea.
Todo el territorio incendiado era plano y de la mejor calidad. El fuego continué por
largo tiempo la devastacion de aquellas intransitables espesuras”(32).

Agreguemos que los incendios de bosques afectaron cientos de miles de hec-
tareas, incluyendo bosques de maderas valiosas como el alerce, del cual en este
periodo se quemaron 27.000 hectéreas entre Puerto Varas y Puerto Montt(33). Y
en 1851, el mismo Pérez Rosales contrata 300 hombres para despejar de arboles
la zona en la cual se levantaria la ciudad de Puerto Montt(34). En 30 a 40 afios
desaparecieron cientos de miles de hectareas de bosques de especies nobles como
alerce, araucaria, varias especies de hayas o robles, rauli, canelo, olivillo, etc.

(Se podria haber hecho con los alerces algo mejor que quemarlos? Cla-
ramente, si: “en forma paralela a esta destruccion insensata surgia un pais de
madera de alerce en la bella arquitectura de Valdivia, Osorno y Puerto Varas
demostrando que el recurso alerce podia haber sido ser una fuente inagotable de
creacion estética que hasta hoy llena de orgullo a la region de Los Lagos”(35).
En 1859 el gobierno preocupado por la tala e incendios indiscriminados de los
alerces establece la primera reglamentacion para protegerlos. Una enconada
defensa de los alerces hacia Guillermo Fricke en 1875 al sostener que “de de-
sear seria que otros peregrinasen a los alerzales para rendir homenaje a aquellos
sagrados contemporaneos de nuestro Redentor, que tratasen de indagar mejor
su edad y nos comunicasen después sus observaciones con la veracidad, que
unicamente da valor a semejantes comunicaciones y jojalé entre los que fuesen
en romeria a aquellos santuarios hubieren personas influyentes, que hiciesen el
mayor empefio por poner coto a las execrables devastaciones, que manos sacri-
legas han ejecutado en estas santas moradas!”.

Por haber contribuido al desarrollo y poblamiento del sur, Pérez Rosales me-
recia alguna clase de reconocimiento de sus conciudadanos. Pero tal vez el criterio
utilizado no haya sido el mejor: en 1926 se lo homenajea creando el Parque Nacio-
nal Vicente Pérez Rosales, donde estan los bosques de alerces que este pionero no
alcanzé a quemar.
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ENCUENTRO N°5
“LA DUALIDAD EN LAS CULTURAS PRECOLOMBINAS”
PROF. CESAR PAFUNDI

Actividades sugeridas a partir del texto “Indios, porteiios y dioses”

(Prélogo y Ellos y nosotros)

1 Es posible plantear el camino académico emprendido, al igual que lo
hace el texto, como un viaje a comenzar. ;Cudles serian las tres
fotografias imaginarias de ese viaje que sintetizarian tus expectativas
académicas? Describi en algunos parrafos las mismas para luego poder

socializarlo en grupo.

2 En el final del prélogo, el texto comienza a plantear opuestos en tension
que constituirian la clave de la vivencia del viaje. (Cudles seria aquellos
opuestos en tension de la vida académica que imaginas? Pensa al menos

tres que puedas fundamentar para luego socializarlo.

3 Nuestra filosofia argentina y latinoamericana siempre ha estado signada
por la dualidad. En este caso, Kusch reflexiona en torno a un “ellos” y un
“nosotros”. (Podés enumerar tres dualidades significativas de nuestra
historia que creas altamente fundantes de nuestra vida cultural? ;Creés

que son posibles de relacionar con la que plantea el autor?




PROLOGO

4 (Como interpretds que resuelve la dualidad el autor? ;Como la

resolverias vos y por que razén?

Después de un viaje, solemos mostrar las fotografias
tomadas en su trascurso. Los viajes siempre se ligan a
la operacion de obtener una enorme cantidad de peque-
nas superficies de cartén donde, suponemos, se registra
algiin acontecimiento u objeto con toda fidelidad.

Pero cuando las mostramos a algun familiar o amigo,
notamos con extraneza que nos sentimos incémodos, y
que ellos, por su parte, se aburren. Una fotografia, indu-
dablemente, es un poco el residuo de un viaje, la versiéon
delimitada, clasificada y fiel de lo que hemos visto y, por
lo tanto, su fidelidad es relativa.

Y es natural. Creemos que nada de extrano tiene
toparse con un indio en la puna. Sin embargo todo
topamiento es misterioso. Primero se da un asombro
original, luego el reconocimiento del préjimo, luego nos
surge la frase “es un indio”, y, al fin, tomamos la fotogra-
fia. Se trata de un proceso instantaneo cuya resultante
es un cartoncito, en el cual se fija la realidad, pero que
surgié al final, nunca al principio del encuentro. La foto-
grafia es en cierta medida la superacién de aquel asom-
bro original, nunca el asombro mismo. Da la versién cla-
sificada, circunscripta, en el terreno de la inteligencia
fotografica, pero nunca la conmocién de nuestro senti-
miento vital ante ese algo viviente con que nos topamos
en la puna.
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portena? ;La manija se referira simbélicamente al cen-
tro de nuestro pozo, ahi donde se dan las pesadillas? X
el centro, para qué es? jPara vencer el caos de las cua-
tro bandas del billar? ¢Quién decia eso? ;Quién hablaba
del centro?... 4No era Viracocha?

Qué susto, gjverdad? Con que andaba muy cerca
Viracocha. Tan descuidado tenemos nuestro pozo priva-
do que Viracocha se pasea libremente en él. Hemos en-
contrado sus rastros nada menos que en el lenguaje co-
tidiano. Debe tener algo de lenguaje divino, elaborado
en el pozo de la ciudad, ahi abajo donde también se da la
pesadilla, pero de la miseria. Y eso que habiamos lim-
piado prolijamente las calles para que no se aparezcan
los jaguares mitologicos. Realmente habria que abrir de
nuevo las puertas del zoolégico...

Pero si es como para extenderle la mano a la india
aquella, la de la agencia de turismo y decirle, con voz
aflautada: “Mamacita viracocha”; y hacer esto aunque
perdamos totalmente el prestigio de turistas. Y, ojala,
ella sepa darnos una limosna...
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ELLOS Y NOSOTROS

Henos aqui que ya estamos dispues
mos tomado el tren en La Paz y dentro
remos en Buenos Aires.

Nos resulta grata la idea del retorno.
como regresar al paraiso. Ahi nos espe
utensilios amables, la heladera, los li
Luego los vecinos, los comparieros de
gos, los lugares donde nos divertimos I
calles preferidas o el café de siempre.

Asi vamos recobrando nuestra pulc
mos a usar la mejor idea del hombre af
nos Aires. Creemos nuevamente en la j
recho, en el amor, en el progreso y en |

Esto lo comprendi en Oruro. Ahi se ]
siderablemente y es preciso defender el
la vida. Por otra parte, no resulta esta
los seis dias del viaje.

Indios, cholos, blancos, nifios, ancial
sus vestimentas tipicas invaden el tr
pasillos. Nadie mira a nadie; todo el mu
sentarse. Y de esta manera, delante de
varias familias de cholos y un minero
silencioso, primero se senté a mis pies,
ellos y finalmente comenzé una seria
tente en un sordo y empecinado empuj

235



taba dispuesto a desplazarme. Yo, para no ser menos,
empujaba contra él. Realmente a la media hora era cosa
de que uno de los dos muriera para dejar el lugar al otro.

Se me ocurrié entonces ofrecerle un cigarrillo. El hom-
bre miré por el rabillo del ojo el atado. Sacé un cigarrillo.
Yo tome otro. Los encendimos y a la primera bocanada
iniciamos una especie de balbuceo con el cual intenta-
mos informarnos mutuamente sobre nuestras vidas.
Tuvimos asi un rudimentario gesto de cortesia. Luego ya
no hablamos mas, pero la presion del hombre habia ce-
dido.

Fue el triunfo del amor, la comprensioén, la justicia, y
aun faltaban 5 dias de viaje para retornar a Buenos Ai-
res. Un raro derroche de bondad y bonhomia nos asalta
cuando reasumimos nuestra actitud portefia. Hasta lo
decimos: “Yo no me llamo un asiento”.

Pero subitamente se detiene el tren. Varios pasajeros
saltan del mismo y corren hacia la locomotora. Le ponen
serpentinas y papel picado y la rocian con cerveza. Ahi
quedo el monstruo de la maquina jadeando, pero con un
dejo de simpatia. Al fin un silbato y todos corren para
subir nuevamente al tren. Cosas del carnaval, la challa.
Indudablemente también esto era un derroche como el
nuestro. jPero de qué? De vida y creencias. ;También
ellos podrian decir: “No nos llamamos un asiento”, ver-
dad?

Y al fin La Quiaca. Hemos cruzado la frontera. Ya es-

tamos con un pie en casa. En los labios nos brota una -

zamba. Compramos unas empanaditas en la estacién.
Respiramos el orden y la paz, y pensamos en los cuatro
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dias que nos faltan para volver a lz
civilizacién, el progreso. Y hasta noc
dos pronombres: “ellos y nosotros”.
nuestro, alla en Buenos Aires volve
mientras que “ellos” se quedan aqu

Esto de “ellos y nosotros” me h
vez que me hallaba a la orilla del la;
un indio que venia cantando en sen
tras golpeaba un tacho. Me escondc
escasos arboles que habia en el lug
al agua, llena su tacho, levanta su
nas {rases y se vuelve, siempre cant
arbol. Qué raro empeno en manter
yo y el indio.

Pero reaccionamos. Eso de la c
Quiaca, pero no en Buenos Aires. N
ciudad. En ella tomamos las cosas
tan sélo cuatro dias.

Al fin llegamos. Ahi estamos en
“nosotros”. Respiramos hondament
ro, hablamos a todo el mundo y co
sodios. El viaje al altiplano siempre
excedemos en nuestra defensa del i
nos dice azorado: “;Pero no nos van
el taparrabo?”

Al fin pasa el tiempo y ya no cont
a nuestra tarea y caminamos por I
“Nosotros”... {Qué quedoé de ese no.

Eso lo dijimos en La Quiaca. Y
transetinte pasa y nos atropella dis
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tamos: “¢Por qué no mira por donde camina, animal?” Y
en seguida nos damos vuelta al amigo que nos acompa-
fia, y le decimos: “Esta gente ya no sabe caminar”. Qué
curioso: cuando pensamos nosotros, jen verdad pensa-
mos yo y la gente? ;Qué pasa? ;Somos seis millones de
habitantes y cada uno piensa que es un yoy que el resto
es la gente? sEstaremos como en el lago Titicaca escon-
didos detras del arbol y viendo lo que hacen los otros
indios?

Pero nos queda el recurso de decir que somos
individualistas. Si fuera asi ¢por qué levantamos la voz y
crispamos un poco el pufio cuando decimos yo pienso,
yo escribo, yo mando? ;Sera para darle mas fuerza a ese
yo, para que pueda pensar, escribir o mandar? ;Y para
qué tanta fuerza? Pues para ocupar un lugar en la gran
ciudad. 4Lo mismo que aquel minero en el tren, con la
misma sorda y silenciosa insistencia? .

Aun asi, podriamos insistir en que de cualquier ma-
nera tenemos que progresar y hacer cosas en Buenos
Aires. Esto es cierto, pero scomo lo hacemos? Sustitu-
yendo sélo lo blanco por lo negro y diciendo que hay que
hacer bibliotecas cuande no las hubiera, o empedrar las
calles si son de tierra, o imponer la cultura, aunque sea
a la fuerza. Y todo esto con esa sencillez beatifica del
chico que siempre encuentra los errores a los adultos.
¢Demasiado simple, verdad?

¢Pero estamos o no en el paraiso que sofnamos cuan-
do volviamos en el tren? Decir que no, seria ponernos
aquel taparrabo del dicho portefio, y nosotros no esta-
mos dispuestos a ponerlo. Aqui de ninguna manera so-
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mos indios. Somos cultos y progresi
del arbol, con vergiienza y miedo.

Ademas, aquello del taparrabo me
episodio de Adan. Como Adan se ha
el paraiso, lo echaron y entonces t
puso precisamente un taparrabo. ¢,
Nnos nos negamos a volver a poner e!
se nos prohibié el paraiso, igual que
eso también que no lo encontramos
Aires? Apenas si nos queda ese ta
cuando decimos amigazo, por ejemp
de una gran familia, en la cual podia
eso mismo que deciamos cuando cr
en La Quiaca, pero que ahora, a los |
se ha perdido.

Recuerdo la ultima mirada que ech
de la Quiaca. Alla estaba Villazén,
aridas, con sus indios timidos encerr
nidades trabajando como bestias; c
empujaban en los trenes a los turist:
sus camiones a modo de armas secret
y su aymara para pensar las cosas :
en fin un mundo de esfuerzo, de he
luchando deteniendo siquiera un trer
locomotora, todos heroicos, silencios
invadia entonces una rara sensacioi
bieran echado, como si no nos neces
ran segregado desde el primer momer
su tierra, y sin embargo con esa firme
ber dejado ahi la mitad del hombre,
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frontera, del lado de ellos, y de que nos habiamos venido
sé6lo con la otra mitad, la que llamamos nosotros.

Alguien podra decir escandalizado que del otro lado
de la frontera habia indios que lloraban en las iglesias; o
esperaban en las chicherias que crecieran sus mieses,
su mundo o su dios; o nifas como Julia que correteaban
entre las ruinas y llevaban al lado su rostro con el labio
leporino, y que todo esto no pasa entre nosotros.

Sin embargo, nos pasamos varias horas en el café vien-
do desfilar la gente, nos vamos el domingo al fiitbol y el
sabado nos jugamos entero en algun baile al compas de
un tango. ¢De qué lado de la frontera esta esto? ;Acaso
no esta también del lado de alla?

Y qué decir cuando encendemos un cohete la noche
del 31 de diciembre: pues ahuyentamos precisamente
un viejo tiempo que duré 365 dias para que venga el
nuevo. Hace medio millén de anos que la humanidad lo
juega asi. ¢(Para qué? Para cruzar la frontera y dejar de
un lado los pies y pasar al otro con la sola cabeza. ¢No es
lo mismo? Y cémo anhelamos de que ese nuevo aro sea
mejor. Hasta lo hacemos mejor simplemente deseandolo
asi: para que se nos asome el paraiso, por si pasa, para
estar del lado de alla de la frontera.

&Y todo esto no es jugar al indio otra vez? Realmente
ya no sé qué pensar. Parece que al volver a Buenos Ai-
res, volviamos a Bolivia, y al viajar a Bolivia descubri-
mos a Buenos Aires. Seguramente debemos ser una mis-
ma cosa y nadie nos conté que era asi. Qué empeio en
separar las cosas en América y qué maravillosa capaci-
dad para escabullir el fenémeno del hombre.
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¢Pero qué es un ser humano? 4(
estar a medias en un lugar muy li
un ser humano también es el que
che, a la suciedad, a la fe, para ve:
con su otra parte, la que perdié al
ra? ¢Si s6lo queremos vivir, entonc
ran en dos bandos: por un lado lo
los limpios?

Pero si es cosa de ofrecer simp
para que todos recobremos nuest
dejemos de empujar. Claro que par
detras del arbol. Pero a todos nos
dos porque tenemos mucho miedo

241




ENCUENTRO N°6
“HISTORIA E HISTORIOGRAFIA. LOS GRIEGOS”
PROF. ROBERTO TORTORELLA

¢ Qué temas trataremos en este encuentro?

1) Aproximacion a las nociones de historia e historiografia. Autor, texto,
obra, tradicidn, escuela, corriente y contexto socio-histérico.
2) Los historiadores de la Grecia Antigua (siglos V' y IV a. C.): rasgos de

su produccién.

;Qué tengo que hacer previamente en casa?

Lectura comprensiva del texto seleccionado para la clase: *Regalado de
Hurtado, Liliana: Historiografia occidental. Un transito por los predios de
Clio, Lima, PUCP, 2010, pp. 19-46.

;Qué actividades realizaremos en clase?

Luego de una presentacion general del tema a cargo del docente, se
procedera a la resolucion grupal de consignas en torno al texto propuesto.
A continuacion, se socializara la discusion de los pequefios grupos con el

grupo total.




LILIANA REGALADO DE HURTADO

HISTORIOGRAFIA
OCCIDENTAL

Un transito por los predios de Clio



A% % | FONDO
\&=/ | EDITORIAL

PONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLICA DEL PERU
capitulo I
Los estudlos hlstorlograflcos

«Historia es el quehacer de los historiadores, y

por tanto delimitar sus nombres, sus obras,

avanzar [si] su tiempo y pesquisar en sus ideas

tedricas es adelantar en el conocimiento de esta
disciplina»

Carlos Rama

A comienzos del siglo XX la historiografia estaba todavia marcada por una
concepcion de la historia segun la cual la tarea del historiador era establecer
los «hechos historicosy, relacionarlos y exponetlos de manera ordenada. Por
cierto, tales acontecimientos se establecfan a partir de los datos ofrecidos por
las fuentes documentales y, en consecuencia, la historiografia era la expresion
de una «historia historizante» o «historia episddica». Es decir, el producto de
una realidad extetior que se imponia sustancialmente al investigador!.

Sin embargo, en el pensamiento occidental ya se habfa producido un
rechazo al positivismo con la propuesta de que lo singular debia ser
comprendido como una manifestacion de la interioridad individual. También
habfa aparecido, por ejemplo, en la historiografia alemana, la nociéon de
comprensién. Asimismo, se distingufa entre ciencias de la naturaleza y
ciencias del espiritu, containdose a la historia entre las segundas y, en suma,
fue quedando claro que si bien los esfuerzos de los historiadores se dirigian

! Desde aproximadamente 1780 el concepto de historia (Geschichte), que hasta entonces solo
aludfa al acontecer, absorbe al correspondiente concepto de historia (Historie). Desde entonces,
en el lenguaje ordinario hay un unico concepto comun tanto para la realidad experimentada
como para su conocimiento cientifico: la Geschicht (Cardoso y Pérez B. 1997: 25; Koselleck
2001: 45-40).



como siempre a dar cuenta del pasado, este no era aprehensible
intelectualmente sino desde el presente (Zermefio 1996). En tales
condiciones, las corrientes de analisis centradas en lo factual fueron
cuestionadas y abandonadas por un numero importante de académicos de
diversas disciplinas, incluyendo a la historia, y se terminé produciendo la que
puede ser llamada la revolucién historiografica del siglo XX, para continuar
en nuestros dias con la discusién acerca de la teorfa, los métodos y la practica
histérica en su conjunto® En todo caso, la historiografia se perfila como un
subgénero dentro de la disciplina histérica para estudiar lo que se ha
producido en el campo de la historia y también cémo se ha pensado a la

historia misma a lo largo del tiempo.

En este nuevo contexto, al historiador contemporaneo consciente de estas
transformaciones se le hace indispensable el conocimiento y evaluacién de la
historiogratia desde el periodo auroral de la disciplina historica y tomar en
cuenta la historicidad de las obras histéricas, asi como disponer de los
conocimientos necesarios acerca de como y por qué se escribié la historia a lo
largo del tiempo; descubrir los «paradigmas historicos» y los «metatextos» que
estan detras de los discursos historicos vigentes en cada una de las épocas por
las que ha atravesado la historiografia occidental y contextualizar —situar
histéricamente— a la produccion histérica’.

Es preciso mencionar que todo ese esfuerzo le sirve también al historiador
para realizar a la par un ejercicio de autorreflexion, a fin de mostrarse a si
mismo de qué manera vive la experiencia de estudiar el pasado y con qué
bagaje intelectual, cultural y emocional emprende esa tarea.

De otro lado, es realmente importante tomar en consideracién que resulta
muy dificil diferenciar a la investigacién histérica, cuyos resultados se expresan
en proposiciones o declaraciones individuales acerca del pasado, de la escritura
de la historia, que debe ser entendida mas bien como un esfuerzo destinado a

2 Puede consultarse Regalado (2002 y 2007).

3 «Se entiende por paradigma histérico el modelo de pensamiento o disefio en cuyo marco se
desarrollan las representaciones del acontecer histérico. No son tan sélo simples construcciones
ideolégicas, sino que se apoyan también en hechos esenciales y en experiencias colectivas.
Pueden configurarse como estructuras del desarrollo de la historia, pero alli donde la ciencia
puede evolucionar libremente se forman varios disefios ideolégicos en concurrencia» (Nolte
1995: 131). Entiéndase en este caso por «metatexto» a aquel que forma parte, junto con los
textos, a la llamada tipologia textual institucional. Mediante el metatexto los propios
practicantes definen su actividad y los rasgos o propiedades que los textos deben tener para
pertenecer a una determinada clase (Mignolo1981: 361). Dicho de otra manera, son las
caracteristicas metatextuales las que hacen que un texto sea histérico y, naturalmente, ellas
varfan con el tiempo, asi por ejemplo en los siglos XVI y XVII el género cronistico se identifica
con el histérico.



integrar los resultados de la investigacion al conjunto del texto —discurso—
histérico. Esto quiere decir que el texto producido por los historiadores
siempre resultard



paraddjicamente connotativo y denotativo a la vez y, en esa medida, descripcién, narracion e
interpretacion siempre estaran unidas.

1.1. ¢Qué es la historiografia?

Tradicionalmente se ha descrito a la historiograffa como «el arte de escribir la historia», «todo lo
concerniente a los escritos histéricosy, «el conjunto de las obras de los historiadotres» o «la historia
de la historia». Sin embargo, como adelantaramos de alguna forma en los parrafos precedentes, nos
damos cuenta que la historiografia es algo mas complejo que lo que se pretende abarcar en las
térmulas citadas. Para esclarecer el concepto, seleccionaremos dos elementos contenidos en esas
«definiciones»:

* Material escrito: en este caso no estamos haciendo referencia a la documentacién o material
escrito consultado por el historiador, sino a lo escrito o producido por él mismo y que,
asimismo, es el resultado de su trabajo de investigacion, seleccidn, critica —sintesis
incluida—, la exposicion de su material —bibliografia y fuentes— y opiniones —reflejadas a
veces en conclusiones—. De cualquier manera, no hay que olvidar que todo escrito histérico
es naturalmente una operacién de comunicacién, es decir, que tiene destinatarios y por esa
razén la escritura de la historia es una elaboracién que supone también lo que el lector sabe
antes de tomar contacto con el texto histérico. Por consiguiente, la difusién de un trabajo
historiografico y la manera cémo ha sido recibido por distintas comunidades de lectores en
un momento determinado o a lo largo del tiempo es un asunto importante de contemplar, a
pesar de que no siempre pueda hacerse efectiva esta operacion.

En la época actual, cuando hablamos de «material producido por el historiador» nos
encontramos obligados a considerat no solo la obra impresa sino también aquella que se da
a conocer a través de otros medios, como el soporte electréonico o informatico, audio
visuales, etcétera, si bien es cierto que el andlisis de los mismos debetfa merecer un
tratamiento diferente segun cada caso. Considerando ademds, que en la mayoria de las veces,
por no decir en la totalidad de ellas, esta produccién se orienta a la divulgacién y suele
resultar un derivado —bajo la modalidad de fragmentos o resumenes— de los trabajos
impresos.

* Exposicién historica: la historiografia esta intimamente ligada a la exposicion historica. Es la
obra del historiador en su aspecto mas tangible, implica el camino elegido por él para
ordenar, dar forma y poner a consideracion
de otros los frutos de su trabajo. De alguna manera, la forma de exposicién responde a los
objetivos y hasta a la forma cémo el historiador concibe su método y la esencia de su
trabajo. En lo relativo a las maneras de exponer, es decir, el estilo, la historiografia se vincula
con la literatura. Sin embargo, el asunto va mas alld, sobre todo en nuestros dias, ya que, por
ejemplo, Hayden White ha vinculado las formas de exposicién historiograficas con el
pensamiento histérico. Agregaremos algo mas sobre esos aspectos en el paragrafo siguiente.

1.1.1. aproximandonos a una respuesta

Reiteremos que la historia es un conocimiento situado y por esa razén la historiografia es mas que
el inventario de autores, obras y tendencias, ya que para algunos especialistas en la materia y con
quienes estamos de acuerdo, ir mas alla del inventario —necesario al fin de cuentas— supone
referirse al conocimiento histérico en tanto redne a la cosa, al hacedor y a las circunstancias de su
produccién. Ciertamente, la historiografia desde sus origenes ha sido inseparable de la escritura, lo
que se afianzo todavia mas durante el transcurso del periodo que llamamos moderno.

Ya en 1599, Henri de La Popeliniere estudio las relaciones entre los politicos y los historiadores
en su Historia de las Historias, indicando al mismo tiempo la necesidad de tomar en cuenta la



procedencia social de los segundos. Postulaba que la historiografia habia pasado por cuatro etapas:
poesia, mito, anales y, finalmente, una historia filoséfica y exacta. La historiografia, como campo de
estudio dentro de la disciplina histérica, nacié en realidad mucho tiempo después, en el siglo XIX,
sobre la critica acerca de la historia llevada a cabo por filésofos, socidlogos y los propios
historiadores, y alrededor de la reflexién y discusion de temas como la objetividad, los hechos, las
leyes del desarrollo y el progreso.

En este punto es interesante recordar que a fines de la decimonovena centuria los historiadores
franceses Langlois y Seignobos plantearon que la escritura de la historia habfa evolucionado desde
la Antigiedad hasta la época en la que ellos se encontraban situados de la siguiente manera: en la
Antigiiedad la historia se entendia como la narracién de los hechos memorables y su marco
corriente era la biografia de un personaje o el desarrollo de un pueblo, de tal manera que los hechos
se ordenaban cronoldégicamente y el historiador se proponia agradar o instruir por lo que la historia
constitufa un género literario. Durante el Renacimiento se imitard a los antiguos, pero los
historiadores escribirdan bajo la influencia del pensamiento cristiano. Recuerdan, asimismo, que es
en este periodo cuando se introdujo la costumbre de afiadir notas al texto en los libros impresos.

Pero creemos que lo cierto es que desde comienzos de siglo XX y mas especificamente, al
iniciarse su quinta década, se ha incorporado como tema de la ciencia histérica el estudio del
desarrollo de su propio desenvolvimiento: la historiograffa o historia de la historia que abarca la
revisién de cémo se han desarrollado sus aspectos tedricos y metodoldgicos, las variaciones en
cuanto a temas y perspectivas, sus formas de exposicion o escritura de la historia, los contextos
académicos y sociales de su produccién y, naturalmente, a los propios historiadores vistos de
manera individual, formando parte de escuelas o siguiendo tendencias.

Sin embargo, en el ultimo tercio de la vigésima centuria, sobre todo a partir de reflexiones
como las de K. Pomian, quien en 1975 publicé en la revista Awnnales el articulo titulado L ‘“historie de
la scince et ['historie de I'bistorie, se planted la necesidad de hacer una historia de la historia que coloque
en el centro de sus investigaciones a la interacciéon entre asuntos como el conocimiento, las
ideologfas y las exigencias de la escritura. En suma, la vinculacién de los aspectos diversos y a veces
discordantes del trabajo del historiador para de esa manera establecer un puente entre una historia
del conocimiento y de los diferentes usos que se hacen de él.

Asimismo, desde 1928 se ha usado —aunque esporadicamente— el térmi-
no «historiologfa» para referirse a la teorfa de la historia, es decir, a la discusién de las cuestiones
epistemologicas relacionadas con el quehacer historiografico; pero también a todo lo referente a la
interpretacién o hermenéutica histérica®. Debemos entonces decir que no abrigamos ninguna duda
acerca de que todo analisis historiografico se las tiene que ver con una aproximacién hermenéutica
para intentar calar en el sentido del discurso histérico y el régimen de verdad que maneja el
historiador productor del texto.

Ningtn estudio de caricter historiografico resultara ajeno a la filosoffa de la historia y hay que
decir que a esta nocién se le ha dado diversos sentidos a lo largo del tiempo. Apareci6 con Voltaire
en 1765 en su trabajo Filosofia de la Historia, publicada entonces bajo seudénimo, y que cuatro afios
mas tarde se convirtié en el prélogo a su Ensayo sobre las costumbres y el espiritn de las naciones. Hoy la
nocién suele emplearse como sinénimo de teorfa de la historia, aunque la expresiéon ha adquirido
tres usos distintos a saber:

* Una critica histérico-politica sobre la propia época y, en general, sobre el proceso de
gestacion y expansion mundial del Occidente moderno. Este es un empleo que se adjudica a
Kant, Hegel, Marx y Nietzsche; en el siglo XX a Weber, la Escuela de Frankfurt, Hannah
Arendt y Foucault, entre otros.

4 Ortega y Gasset emple6 este término en su trabajo «lLa Filosofia de la Historia de Hegel y la Historiologfa», publicado
en 1928. En Ortega y Gasset (1983, tomo IV).



* Una reflexién epistemoldgica sobre el estatuto cientifico de la historiografia y, en general, de
las ciencias humanas, dejando que estas se ocupen de explicar o comprender la vida de los
seres humanos. Es el uso que se atribuye a Comte, Stuart Mill, Ranke, Dilthey, Windelband y
Rickert y también a los integrantes del llamado Circulo de Viena, la filosofia analitica y los
Annales.

* Un analisis ontolégico sobre la historicidad como horizonte trascendental de la vida humana
y, por lo tanto, como condicién de posibilidad de nuestra experiencia de mundo. Asf la
habrian entendido en el siglo XX la fenomenologfa, la hermenéutica, el existencialismo y la
deconstruccion, desde Husserl hasta Derrida, pasando por Heidegger, Jaspers, Gadamer y
Patocka; lo mismo que Sartre, Merleau-Ponty, Lévinas y Ricoeur. En todo caso, se opina que
la filosofia de la historia debe articular entre si las perspectivas ontoldgica, epistemolégica y
critica (Campillo 2000: 17-18).

1.1.2. el campo de estudio de la historiografia

Visto todo lo anterior insistamos una vez mas en la idea de que la historiograffa no se agota en la
posibilidad de una mejor comprensiéon de las obras de los historiadores, sino que se proyecta al
conocimiento de las sociedades en las que los autores se desenvolvieron y al entendimiento y
analisis del propio desarrollo de nuestra disciplina, sus métodos y bases tedricas. Consideremos
también que el analisis historiografico debe comprender, de manera fundamental, el sentido del
devenir histérico y el significado de la forma como se expresa esa imagen del pasado que el
historiador nos oftrece en su obra. Dicho en palabras de Umberto Eco:

Toda practica semiotica se ejerce sobre alguna forma de ausencia o, si se quiere, de lejanfa. Entonces
la historia podria entenderse como la practica semidtica por excelencia, toda vez que nombra, y para
hacerlo reconstruye contando lo que ya no esta, pero partiendo de algo que no se ha quedado. De este
modo, si el hombre es por definicién un animal semiético es también por definiciéon un animal
histérico (Eco 1994: 11).

Se puede contemplar entonces que el estudioso de la historiografia, es decir, el historiégrafo,
debe aplicarse a la tarea de estudiar a la disciplina histérica desde su produccién escrita. Para
hacerlo debera considerar el analisis de (los) discurso(s) histérico(s) que subyacen en una obra, una
época de produccion, una escuela o tendencia segin sea el caso. Tal operacién no tendtia que dejar
de lado revisiones de caracter hermenéutico como tampoco la apreciacion del marco general que
ofrezcan las ideas vigentes en una época o la manera cémo un discurso histérico las refleja o se
aparta de ellas.

1.2. el material sujeto a analisis: el autor, el discurso histérico y el contexto de su
produccion

En este apartado trataremos de manera bastante simple los asuntos indicados en su titulo, puesto
que en el capitulo séptimo, cuando abordemos el panorama de la historiografia actual, trataremos
mas extensamente lo concerniente a los llamados giros lingiifsticos, historia conceptual, analisis
hermenéutico, relatividad de las verdades historiograficas, etcétera. El motivo para hacerlo de esta
forma es que consideramos que tales cuestiones podran ser mejor explicadas si son presentadas en
esa parte de este libro.

Como hemos dicho, el material basico sobre el que se aplica el analisis historiografico es lo
producido —principalmente lo escrito— por el historiador, si bien es plenamente conocido que en
la actualidad los medios a través de los cuales el historiador da a conocer el resultado de su
indagacion acerca del pasado, junto con la explicacion e interpretacion del mismo, son variados.
Estos pueden ser orales —disertaciones o conferencias—, audiovisuales y electrénicos, pero la
forma de comunicacién y expresion del historiador es hasta ahora y sin lugar a dudas el lenguaje
escrito. Pero ese material no puede se estudiado de manera simple sino todo lo contrario, debido a



que tiene que ser visto en relacion a su autor, a su forma y contenido —la forma de exposicion y al
discurso histérico, respectivamente— y segin el contexto —condiciones y circunstancias— de su
produccion.

En tanto autor de su obra el historiador juega obviamente un papel sustantivo que, sin
embargo, no puede ser revisado de manera aislada, sino mas bien en estricta vinculacién con la
forma y contenido de su trabajo, considerando también que el historiador actia en términos de un
contexto que lo afecta y sobre el que ejercerd influencia. Importa asi su biografia, su medio
académico y social, sus experiencias, motivaciones, intereses, etcétera. No olvidemos que es su
subjetividad la que subyace en su discurso, €l eligira el asunto del pasado materia de su estudio, sus
fuentes, lo mismo que los presupuestos teéricos y metodologia de los que hara uso para emprender
su trabajo. Ademas, claro estd, de la forma de exposicion y estilo que utilizara para darnos a
conocer de qué manera ha mirado y analizado el tema elegido. La figura del historiador en tanto
autor se nos presenta variada a lo largo del desarrollo de la disciplina histérica, pues ha optado o
pretendido ser: testigo-narrador, erudito-descriptor de los hechos pasados, obediente seguidor de
doctrinas, defensor de distintas causas, objetivo estudioso del ayer, etcétera, y esa diversidad de
opciones han supuesto también diferentes perspectivas sujetas no solo a la eleccién individual de
cada historiador, sino que también han obedecido a las orientaciones sefialadas por una tendencia o
escuela historiografica.

Es evidente que al estudiar a la historiografia es posible apreciar cémo ha ido variando la forma
de exposicion a través de diferentes estilos: narrativo-descriptivo, estético-retérico o cientifico-
formalista. Por lo tanto, son reconocibles en nuestra disciplina las diversas formas de exposicién
que no deben entenderse separadas de los propésitos o, en todo caso, a la orientacion seguida por
los historiadores a la hora de dar a conocer su trabajo. Es asi que, por ejemplo, la forma de
exposicién natrativa, que como su nombre lo indica, supone el empleo de una trama narrativa, en
los albores de la disciplina y, por largo tiempo, tuvo que ver con el relato coherente de los
acontecimientos que merecian ser recordados. Orientada primero al esfuerzo para comunicar «lo
real» del suceder histérico, estuvo venida a menos a partir de la renovacién historiografica de la
primera mitad del siglo XX, cuando se la identificaba como una historia descriptiva y «de
acontecimientos». A partir de la segunda mitad de la mencionada centuria ha vuelto a ser empleada
y revalorizada, debido a que la historiografia empezé a admitir que en su discurso se encontraba la
presencia de una subjetividad emanada del historiador, pero también de los propios autores de los
testimonios, as{ como que la escritura de la historia es un acto comunicativo. Por otro lado, la
llamada historiografia organica seria aquella que se pretende mas racional, «cientifica» u objetiva, en
tanto busca recuperar lo real. A diferencia de la narrativa procura eliminar lo retérico, lo estético o
sentimental y su estilo parecera severo y conciso, muchas veces cargado de cuadros, grificos y
estadisticas.

De cualquier manera, las formas de exposiciéon no siempre se dan de manera «pura», sino
muchas veces se emplean algunas combinaciones de ellas y lo cierto es que toda forma de
exposicion debe ligarse a los objetivos perseguidos por el historiador y como desea relacionarse con
sus lectores e incluso se vincula a su método y, en ultima instancia, a la concepcién que tenga
acerca del conocimiento historico.

Este asunto nos lleva al tema del llamado discurso histérico, cuyas caracteristicas reposan en un
conjunto cuyos elementos suelen ser: teorfa, ideologia, valores, usos e intereses de la época. Este
asunto ha sido explorado por varios autores, entre ellos Hayden White, quien ha estudiado la
relacion entre pensamiento y discurso histéricos, enfatizando las formas o modos de exposiciéon —
especificamente las formas narrativas— empleadas en los casos seleccionados por ese autor, para
referirse al pensamiento histoérico y la historiografia del siglo XIX5.

5> Nos referiremos al trabajo y planteamientos de White en la seccién respectiva de este libro.



En todo caso, es evidente que en la practica muchos han sido y seguiran siendo los acicates
para escribir historia, desde las formas mas elementales de registro hasta los trabajos mas
elaborados y, por mencionar a algunos, tomemos en cuenta por ejemplo a los intereses religiosos y
morales. En el primer caso se trata de los relacionados con el culto, como las cronologfas y los
calendarios, tal es el caso de los Annales Maximi, elaborados y utilizados en la llamada Antigliedad
clasica; y en el segundo, tenemos el ejemplo de la historiografia medieval. Naturalmente también
han de contarse los intereses politicos que suelen producir una historiografia dirigida a explicar
determinados actos o situaciones publicas, orientar la accién, etcétera. De otro lado, los intereses
humanisticos que persiguen la comprension de lo humano con matices y formas diversas suelen
manifestarse desde la biografia hasta el estudio histérico de toda una sociedad. No menos frecuente
ha sido que, a través del discurso historico, se hayan perseguido propdsitos orientados a legitimar el
ejercicio de un poder determinado o convalidar situaciones sociales especificas. Asi, tenemos los
casos de la historiografia politica de la Antigiiedad cuando debia fundamentarse una nueva entidad
civica: la polis expansionista. Mds adelante, en la Edad Media, ese poder tendrd que ver con la
Iglesia y los clérigos escribiran la historia, dandole un sentido moralizante impregnando de un
sentido teoldgico a la vision acerca del devenir humano. Cabe sefialar que alrededor de los siglos
XIII y XIV cambia el poder, desplazandose de lo religioso a lo politico. Es este un momento en el
que la historia se seculariza y los poderes dominantes entonces la usan para legitimarse, por lo que
en el discurso histérico temas como los de las casas reales, la prosapia de los sefiores o el origen de
las ciudades seran relevantes. Es la época de los cronistas que hacen apologia de los nobles. Un
ejemplo de ello es el caso protagonizado en 1437, cuando Jean Chartier, un monje de la abadia de
Saint Denis, hizo de historiador oficial con cargo rentado por el Estado durante el reinado de
Carlos VII; por lo que puede decirse que a comienzos del siglo XV la historia estara respondiendo
a un tejido social donde lo patriético y su defensa importaban de manera muy particular.

Para el caso del siglo XX hay quienes consideran que los discursos histéricos de dicha centuria
pueden ser diferenciados en dos momentos: el posterior a la Primera Guerra Mundial, cuando el
discurso dominante fue el econémico, debido a la expansién del capitalismo y el desarrollo del
imperialismo. Y la etapa que se abre después de la Segunda Guerra Mundial (aunque para algunos
ese momento se inicia en el campo de la historia en el periodo de entre guerras), a partir del
surgimiento del movimiento de los Annales, cuando la historia logra captar los mass media y
comienza a adaptarse a sus c6digos y normas, y se convierte en una historia de la cultura material,
etnografica y descriptiva, donde lo central —los eventos politicos— ha perdido peso y el interés de
los historiadores se traslada hacia lo marginal o periférico. La época en la que el mundo
comunicado y globalizado, sobre todo en el dltimo tercio de la vigésima centuria, es la expresion
del poder de los medios de comunicacién y a ese poder se ha vinculado también el discurso
histérico (Rodriguez 1998: 71-73).

Finalmente, debemos puntualizar que a la hora de hacer el estudio del contexto o circunstancias
de produccién de un trabajo histérico se deberia partir de la consideracién de que sobre el
historiador y su obra pesan tres tiempos:

 Personal, vinculado a la propia vida del historiador. Es decir, asociado a su biografia y las
transformaciones de su propio modo de ver las cosas;

¢ Social, el de 1a vida que se desarrolla en torno al historiador en su contexto; y,

* Pretérito, puesto que su propia actividad lanza al historiador al pasado, tiempo donde se
encuentra su objeto de estudio.

Por eso es que dos tiempos, el pasado y el presente, dialogan a través del historiador, quien
ofrece a la sociedad una percepcion del tiempo pretérito que es el resultado de los temas que
abordan y de sus propios valores e interpretaciones, a lo que debe agregarse su experiencia cultural,
el contexto social y el ambiente académico del que forman parte. «El tiempo, la vida y el



pensamiento del autor estan presentes en el relato, de la misma manera como el poeta o el narrador
de ficcion aparecen en sus textos» (Burns 1978: 409; Matute 1986: 12).

Y al hablar de tiempo e historiografia parece oportuno indicar que el ambito de lo social es un
elemento mas que sustenta el valor de los estudios historiograficos. Bastara en este caso mencionar
lo dicho por Koselleck:

Es facilmente verificable la hipétesis de que cambios comprobables en el ambito social o politico
coinciden con innovaciones metodolégicas. Experiencias concretas plantean preguntas nuevas y las
preguntas nuevas provocan nuevos caminos de investigacion [...] Pero igualmente ocurre que a partir
de nuevos métodos se deducen nuevas experiencias, porque en ultima instancia se trata de una
circularidad sociocientifica indiscutible [...] historia e historiografia, realidad y su procesamiento
consciente estan siempre complicados, se justifican reciprocamente, sin ser absolutamente derivable
uno de otro (Koselleck 2001: 48).

No hay que olvidar que el campo de la historiografia es enormemente amplio y variado, pues
con frecuencia ingresan al quehacer histérico especialistas y teéricos de otras disciplinas en tanto se
ocupan o toman en cuenta asuntos histéricos. Pero también estan aquellos quienes reconociéndose
a sf mismos actores de hechos o procesos historicos importantes, a la manera de muchos de los
escritores de la Antigiedad, construyen memorias y recuentos interpretativos acerca del pasado. Al
tinal de cuentas todos ellos enriquecen nuestra disciplina con sus aportes y puntos de vista.

Asimismo, considerando la periodizaciéon universal mas usual del curso del devenir histérico,
tendrfamos una historiograffa dividida por etapas, es decir: clasica o antigua, medieval, moderna y
contemporanea. No deja de ser cierto que de manera particular se puede hacer el estudio de la
historiogratia por culturas y paises, v.g historiografia occidental, hispanoamericana, oriental, o
historiografia francesa, alemana, inglesa, peruana, o por tendencias y métodos: historiografia
erudita, ilustrada, positivista, de los Annales, etcétera.

De cualquier manera, hay que dejar sentado que ciencia de la historia e historiografia no son sin
mas lo mismo, debido a que la ciencia histérica tiene también posibilidades diferentes de perseguir
sus finalidades cientificas, ya que un histotiador podra llevar a cabo la edicién y critica de fuentes,
efectuar estudios metodologicos, etcétera. En suma:

La historia de la historia, incluso en sus primeros capitulos, aparece hoy como el revelador
privilegiado de los mitos, de los valores, de los gustos, de los sistemas de pensamiento de una
civilizacién, de una nacién o de un grupo|...] La historia de la historiografia prueba con creces que el
historiador ha sido y sigue siendo, de manera mas o menos consciente, de manera mas o menos
lograda, un escritor, o un filésofo, o un servidor del Principe —del Emperador o del partido [...]— o
un educador preocupado por la edificacion, o [...] o [...]. El historiador es siempre y en todas partes
un hombre condicionado, cuya obra se sitda en un contexto cultural que le limita (Carbonell [1988]

1993: 15).

1.3. el analisis historiografico y su importancia

Silvio Zavala compar6 la tarea del historiador con la del artesano. Se referia, en mi opinién, a aquel
especialista que perfilé la orientacion de nuestra disciplina en el siglo XIX, es decir, el «historiador
de oficio», cuya formacién es especializada, pero requiere entre otras cosas experiencia e
imaginacién. Por lo tanto, se debe distinguir entre el historiador «que hace su oficio» —escribe sus
obras— de aquel que se especializa en examinar las posiciones de los historiadores en el tiempo o
la de los tratadistas de la historiografia. En la actualidad, afirmaba el historiador mejicano
mencionado, el puro campo de estudio de la historiografia es amplisimo y no puede ser dejado de
lado por los historiadores. Sin embargo, esta manera de entender la relacién entre historia e
historiografia o entre historiadores e «historibgrafos» actualmente parece sino falsa, por lo menos
limitante. En primer lugar, porque a nuestro juicio, todo historiador debe aspirar a ser de alguna
forma un «historiégrafo» en beneficio del propio enriquecimiento y de la obligaciéon de



autorreflexion que deberfa asumir para vérselas constantemente con la evaluacién de sus teorfas y
métodos. En tal sentido, resulta indispensable resaltar una vez mas la importancia de los estudios
historiograticos. En segundo término, porque cualquier analisis historiografico, desde la modesta
resefla de una publicacion histérica, pasando por el estudio de la trayectoria de un historiador de
una escuela o tendencia en particular, etcétera, hasta las obras que analizan el curso mas general de
la disciplina historica, requiere de un especialista sea historiador o filésofo de la historia.

El andlisis historiografico, en el sentido de la evaluacién de la obra de los historiadores, es una
tarea tan compleja como la que realiza cada historiador al componer su obra. Asimismo, supone el
encuentro de dos perspectivas de andlisis: la del autor, expresada en su obra, y la de aquel que la
analiza y que debe dar como resultado una perspectiva dialégica, pues si bien la mirada del autor y
del historiégrafo representan dos puntos de vista diferentes, el andlisis historiografico debe ser el
fruto de un didlogo entre ambos discursos historicos. El resultado va mas alla del conocimiento
profundo de un trabajo, puesto que significa un esfuerzo hecho por alguien en particular en un
momento dado, cuyo alcance serd, en ultima instancia, entender el desarrollo mismo de la disciplina
a través del minucioso estudio de un fragmento de ella. Todo tipo de estudio historiografico que
analiza la obra de los historiadores, desde las concisas reseflas hasta los tratados generales o los
textos que analizan los trabajos por autor, escuela o tendencia, épocas y paises, requiere «|...]
apreciar en cada produccién historica el acervo de datos que suministra, sino que la analizan y
valoran como producto humano integral, en el que esta presente el historiador con sus ideas, con
sus pasiones, con sus “parcialidades”, dadas por el lugar y la época en que la escribié» (Iglesia 1986:
30). Visto el asunto de esta manera, parece evidente que el analisis historiografico deberfa ser
considerado como una practica muy importante dentro de la disciplina histérica.

Tampoco hay que olvidar que en la medida en que el «oficio de histotiadorm ha adquitido un
pertfil definido y que la disciplina histérica se ha afirmado tedrica y metodolégicamente hablando,
en un largo curso de desarrollo, se ha hecho mas indispensable tomar en cuenta la relacién de cada
historiador con sus pares o la comunidad de criterios que emana de los diferentes conjuntos
académicos que se encuentran detras de aquel «nosotros colectivo», que con frecuencia emplea el
historiador al escribir sus obras.

De todas maneras, habiéndose dejado atras el modelo historiografico que se impulsé en el siglo
XIX, mas alld del dominio de competencias especificas como las de orden metodolégico, por
ejemplo, el historiador de nuestros dias ha recobrado su perfil académico, que hace de él no un
mero profesional —en el sentido de aquel que domina un saber y procedimientos especializados—,
sino un intelectual en el sentido pleno de la palabra.

Finalmente, si tomamos en cuenta que el conocimiento histérico se ha nutrido y relacionado,
de una forma u otra, con las diversas concepciones sobre el universo, la naturaleza o el saber,
llegaremos probablemente a la certeza de que el estudio historiografico puede ser muy importante
en la tarea de comprender y analizar el desarrollo no solo de la disciplina histérica, sino para
acercarnos mejor a los fundamentos tedricos esgrimidos por los historiadores y también a la propia
filosofia de la historia.





